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Protokoll

der

Beratung der Nationalrais-Kommission

iiber den
Entwurf eines Bundesgesetzes iber den Versichermngsvertrag.

I. Session.

Bern. Parlamentsgebiude. .
Kommissionszimmer Nr. ITL
12. bis 15. Februar 1906.

. 1. Sitzung.
:Montag den 12. Februar, nachmittags 4 Uhr.
Die Kommission besteht aus den Herren:
Nationalrat Heller, Prisident,
” Baldinger,
" Borella,
” Bristlein,
” Buser,
” Daucourt,
" Dubuis,
. Germann,
" Grand,
” Holenstein,
“ Odier,
” Schmid (Graubiinden),
" Sulzer,
” Wanner,
” Zimmermann (Bern).
Der Beratung wohnen ferner bei;

Herr Bundesrat Brenner,
» Professor Dr. Roelli, als Referent,
, " Dr. Moser, Direktor des eidgenés-
sischen Versicherungsamtes.
Als Protokollfihrer wird zugezogen: Herr Dr. Blattner,
Sekretar des eidgendssischen Versicherungsamtes,
1907 — 386. '




Die Herren Borella, Sulzer und Wanner teilen mit, dass
sie fiir die ganze Daaer der Beratung verhindert seien, an der-
selben teilzunehmen,

Die Beratung findet statt auf Grundlage der Beschliisse
des Stinderates. %ie Kommission beschliessi artikelweise Be-
ratung. Herr Professor Roelli wird beauftra t, die Beratung
durch ein orientierendes Referat tiher die inhaltlich zusammen.
gehdrenden Artikelserien einzuleiten,

Die Kommission beschliesst, in der gegenwirtigen Session
den allgemeinen Teil des Entwurfes durchzuberaten. Die Be-
ratung %es speziellen Teiles soll in einer spéitern Session statt-
finden, die auf den 7. Mai angesetzt wird.

Fir die Behandlung des Gesetzesentwurfes durch den
Nationalrat wird die Junisession vorgesehen. Das deutsche
Referat wird der Prasident der Kommission, das franzosische
Herr Dubuis @ibernehmen.

Zur redaktionellen Bereinigung der abgeinderten Artikel
und zur Prifung redaktioneller Abﬁ.nderungsvorschlage wird
eine Redaktionskommission bestellt aus den Herren National-
riten Heller und Dubuis, Bundesrat Brenner, Prof. Moser, Prof,
Roelli und Dr. Blattner.

Nach diesen Ordnungsbeschliissen geht die Kommission
tber zur Beratung des Entwurfes,

Herr Baldinger wiinscht, um die Kongruenz mit dem
Aufsichtsgesetze vom 25. Juni 1885 herzustellen, dass der Ge.
setzestitel statt ,Bundesgesetz tiber den Versicherungsvertrag“
laute ,,Bundesgesetz betreffend den Versicherungsvertrag“. Die
Anregung wird zur Prifung an die Redaktionskommission
gewiesen,

Art. 1

Auf Antrag des Herrn Briistlein wird dieser Artike]
an die Redaktionskommission gewiesen. Diese soll die Frage
priifen, ob nicht die Fassung der bundesratlichen Vorlage wieder
anfzunehmen sei, eventuell soll sie eine bessere Fassung finden.

Die Fassung des vom Standerate beschlossenen Zwischen.
satzes ,in Ermangelung solcher* wird auch sprachlich be-

anstandet.
Art. 2 bis 4.
Werden ohne Aenderung angenommen.
Art. 5.

Herr Bundesrat Brenner konstatiert in Absatz 3 eine
Divergenz zwischen dem deutschen und dem franzosischen Text,
Herr Zimmermann beantr am Schlusse von Absatz 8 zu
sagen ,,Gelten unter Vorbehalt des Gegenbeweises als erheblich*.
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Der Artikel wird im Sinne dieser Bemerkungen an die
Redaktionskommission gewiesen.
Art. 6 bis 9.
Werden ohne Aenderung angenommen.
Art. 10.

Herr Moser beantragt, Ziffer 5 in dem Sinne abzuéndern,
dass am Schlusse gesagt wird: ,, . . ., sofern nicht, auf Grund
der iibrigen Mitteilungen des Anzeigepflichtigen, die Frage als
in bestimmtem, die Gefahr zu gering darstellenden Sinne
beantwortet angesehen werden muss.“

Der Antrag wird angenommen und der Artikel zur Formu-
lierung an die I-gtedaktionskommission gewiesen.

Schluss der Sitzung 6'4 Uhr.

2. Sitzung.
Dienstag, vormittags 9 Uhr.
Alle anwesend.

Art. 11 und 1la,
Werden ohne Aenderung angenommen.

Art. 12.

Herr Schmid beantragt, in Absatz 2 die Worte »gegen
Ersatz der Auslagen“ zu streichen, in der Meinun , dass, wie
in Absatz 1 so auch in Absatz 2 das Recht- des ersicherers,
;{ogl Versicherungsnehmer Vergtitung zu fordern, selbstverstind-
ich sei.

Der Antrag wird angenommen.
Art. 13 bis 18.
Werden ohne Aenderung angenommen.

Art. 19.

Auf den Vorschlag des Herrn Briistlein wird beschlossen,
in Absatz 2 statt ,vorgehender* zu sagen ,dlterer* Pfand-
rechte.

Art. 20,

Wird ohne Aenderung angenommen.

Art. 21

Auf den Antrag des Herrn Schmid wird die Frist von
10 Tagen auf 14 Tage erhoht.
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Art. 22.

Herr Bristlein schligt vor, Absatz 1 und 2 in zwei
selbstindige Artikel zu trennen. Der Antrag wird zur Priifung
an die Redaktionskommission gewiesen.

Infolge des Beschlusses zu Art. 21 wird auch in diesem
Artikel die Frist von 10 Tagen auf 14 Tage erhoht.
Art. 23.

Auf Antrag des Herrn Dubuis wird in Absatz 4 des
franzosischen Textes der Ausdruck ,réguliérement® ersetzt
durch ,habituellement”. Dementsprechend wird auch im deut-

schen Text der Ausdruck ,regelmissig* ersetzt durch ,ge-
wohnlich*.

Schluss der Sitzung 1 Thr.

3. Sitzung.
Mittwoch, den 14. Februar, vormittags 9 Uhr.

Alle anwesend.

Art. 24 und 25.
Werden ohne Aenderung angenommen.

Art. 26.

In Absatz 1 sollen auch Art. 87, Abs. 3 und Art. 38a zi-
tiert werden.
Art. 27.

Wird ohne Aenderung angenommen.

Art. 28.

Auf den Vorschlag des Herrn Grand wird beschlossen,
im franzodsischen Text statt ,consiste dans la modification de
I'un des faits“ zu sagen ,,porte sur un des faits“.

Herr Briistlein beantragt, aus Satz 2 einen besondern
Absatz zu machen. Der Antrag wird zur Priifung an die Re-
daktionskommission gewiesen.

Art. 28a, 29 und 30.
Werden ohne Aenderung angenommen.

Art. 3L

Herr Moser schligt vor, Ziffer 2 so zu gestalten, dass
Ziffer 1 gleichwohl selbstindig bestehen konne, z. B. bei
Ziffer 2 zu sagen , .... wenn die noch bestehende Gefahrs.
erhohung . . . hatte.
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Herr Bundesrat Brenner regt die Frage an, ob nicht
Ziffer 1 und 2 zu einer Ziffer verschmolzen werden konnten,
indem ungefihr folgendermassen formuliert wiirde ,,wenn die
voriibergehende oder zur Zeit des befiirchteten Ereignisses....*

Die beiden Vorschlige werden zur Priifung an die Re-
daktionskommission gewiesen.

Art. 32 bis 35.
Werden ohne Aenderung angenommen.

Art. 36.

_ Herr Brustlein findet die vom Entwurfe vorgesehene
Losung nicht gliicklich. Er ist der Ansicht, dass fiir den Fall
des Konkurses des Versicherers an Stelle des Ricktrittsrechtes
die Ricktrittspflicht des Versicherungsnehmers statuiert wer-
den sollte.

Herr Roelli schligt folgenden Wortlaut vor:

»Wird iiber den Versicherer der Konkurs erdffnet, so er-
lischt der Vertrag.

Der Versicherungsnehmer kann die in Art. 85, Absatz
2 und 3 dieses Gesetzes festgestellte Forderung geltend machen.“

Fir den Fall der Annahme der vorstehenden Antrige
wiinscht Herr Briistlein, dass ferner untersucht werde, ob
nicht eine Bestimmung des Inhaltes aufzunehmen sei, dass
gegen Sicherstellung einzelne Vertriige aufrecht erhalten wer-
den konnen.

Die Vorschlige werden zur Priffung an die Redaktions-
kommission gewiesen.

Art. 37,

Herr Dubuis will das Wort , Forderungsberechtigte*
(ayants droit), Herr Grand in Absatz 2 des franzosischen Textes
das Wort ,,se* vor ,serait* streichen. Herr Odier beantragt
in Absatz 2 statt ,si par faute* zu sagen ,si par sa faute*,

Der Artikel wird an die Redaktionskommission gewiesen.
Schluss der Sitzung 1 Uhr.

4, Sitzung.
Donnerstag, vormittags 9 Uhr.
Herr Odier ist verhindert, an der Sitzung -teilzunehmen.

Art. 38.

Herr Briistlein findet in Ziffer 2 die Wendung ,bei
Vermeidung der Verwirkung des Versicherungsanspruches*
stilistisch anfechtbar, Die Kommission- stimmt dieser ‘Bemer-
kung zu und weist den Artikel zur Bereinigung an die Re-
daktionskommission.




Art. 38a.

Hinter den Worten ,,unrichtig mitgeteilt* wird eingefiigt
»oder verschwiegen®.
Art. 39.

Wird ohne Aenderung angenommen.

. Art. 40.
Auf die Anregung des Herrn Briistlein wird beschlossen,
im Eingang von Absatz 1 zu sagen ,Ist nur ein teilweiser
Schaden eingetreten und wird dafir Ersatz beansprucht ... .«
Auf den Antrag des Herrn Grand wird in Art. 80, Ab-
satz 2, zitiert Art. 40, Absatz 1, 2 und 8.

Art. 41.

Es werden folgende Beschliisse gefasst:

1. An der Fassung der bundesritlichen Vorlage wird
festgehalten (Antrag Roelli).

2. Der Versicherungsnehmer oder Berechtigte kann die
Mitteilungen giiltig an jeden Agenten des Versicherers er-
statten, wenn ihm eine iniﬁ.ndische Meldestelle nicht bezeichnet
wurde (Antrag Roelli).

3. Es soll ausdriicklich gesagt werden, dass die Mittei-
lungen auf alle Fille auch an den Versicherer erfolgen konnen.
Antrag Brenner).

4. Die Bezeichnung einer inlindischen Meldestelle wird
obligatorisch erkldrt (Antrag Buser).

Der Artikel wird zur Formulierung im Sinne dieser Be-
schliisse an die Redaktionskommission gewiesen.

Art. 42 und 42a. _

Auf den Antrag des Herrn Roelli wird beschlossen, den
Absatz 2 von Artikel 42a in der Weise abzudndern, dass nur
der Fall der versiumten Primienzahlung bei Insolvenz von
der Bestimmung des Absatz 1 ausgenommen wird.

Herr Roelli beantragt ferner, den Artikel 42 dem Ar-
tikel 42a als Absatz 2 anzufiigen.

Herr Daucourt schligt zu Art. 42, franzosischer Text,
vor, statt ,aprés que I’empéchement a cessé“ zu sagen ,,aussi-
tot I'empéchement disparu®.

b Herr Grand will dem Artikel 42a folgende Fassung
geben:

»La violation de ses obligations par le preneur n’entraine
des conséquences pour ses droits que si cela a été stipulé
entre parties et si cette violation est inexcusable.*
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Die Antriige werden zur Priifung an die Redaktionskom-
mission gewiesen. Diese soll auch Art. 42a, Absatz 2, nach
dem gefassten Beschlusse neu redigieren.

Art. 43.

Herr Grand will Absatz 2, Satz 1, folgendermassen fassen :

|
I , a .
| , Les créances contre I'assureur ne peuvent étre soumises
¢ 4 une prescription de moindre durée.“

5

{

Der Vorschlag wird zur Prifung an die Redaktionskom-
mission gewiesen.

. Art. 43a.
b Wird ohne Aenderung angenommen.
Schluss der Sitzung 11 Uhr.




II. Session.

Bern. Bundeshaus-Ostbau.
Zimmer Nr. 160.
3. und 4. Mai 1906.

6. Bitzung.

Donnerstag den 3. Mai, nachmittags -t *» Uhr.

Anwesend sind die Herren:

Nationalrat Heller, Prisident,
" Baldinger,
" Bristlein,
” Buser,
" Daucourt,
’ Dubuis,
” Germann,
” Grand,
” Holenstein,
” Schmid (Graubtinden),
” Wanner,
” Zimmermann (Bern).

Bundesrat Brenner,

Professor Dr. Roelli,
’ Dr. Moser, Direktor des eidgenos-

sischen Versicherungsamtes.

Dr. Blattner, Sekretar des eidgendssischen Versicherungs-
amtes, als Protokollfiihrer.

Die Herren Borella, Odier und Sulzer sind verhindert, an
der Beratung teilzunehmen.
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Zur Behandlung gelangen die Vorschlige der Redaktions-
Kommission (R. K.) zu den in der Februar-Session an sie ge-
wiesenen Artikeln des Entwurfes.

Gesetzestitel.

Dem Vorschlage der R. K., an der Fassung des Entwurfes
festzuhalten, wird zugestimmt.

Art. 1.

Auf Antrag des Herrn Holenstein erhilt der Artikel
folgende Fassun%

«Auf den Versicherungsvertrag finden die Vorschriften
- dieses Gesetzes, und in Erginzung derselben, diejenigen des

Bundesgesetzes tiber das Obligationenrecht Anwendung.»

Die Fassung des franzosischen Textes bleibt vorbehalten.

Auf die Anregung des Herrn M os er behilt sich die Kom-
mission ferner vor, diesen Artikel eventuell an den Anfang der
Schlussbestimmungen (Abschnitt IV) zu stellen.

Die Vorschlige der R. K. zu den Art. 5, Abs. 3; 10, Ziff. 5;
21, Abs. 3; 22; 28, Abs. 1, Satz 2 und 31 werden angenommen.
Es wird somit folgendes beschlossen :

Art. 5, Abs. 3.

Die Gefahrstatsachen, auf welche . . . . gerichtet sind, werden
als erheblich vermutet.
Sont réputés importants les faits . . ..

Art. 10, Ziff. 5.

5. wenn der Anzeigepflichtige auf eine ihm vorgelegte Frage
eine Antwort nicht erteilt und der Versicherer den Vertrag
gleichwohl abgeschlossen hat. Diese Bestimmung findet keine
Anwendung, wenn die Frage, auf Grund der fibrigen Mitteilungen
des Anzeigepflichtigen, als in einem bestimmten Sinne beant-
wortet angesehen werden muss und wenn diese Antwort sich
als Verletzung der Anzeigepflicht darstellt.

5. si celui qui doit faire la déclaration ne répond pas &
une question posée, et que, néanmoins I’'assureur ait conclu le
contrat. Cette régle ne s’applique pas lorsque, d’aprés les au-
tres communications du déclarant, la question doit étre consi-
dérée comme ayant requ une réponse dans un sens déterminé
et que cette réponse apparait comme entachée de réticence.

Art, 21, Abs. 3.

Bleibt die Mahnung ohne Erfolg, so ruht die Leistungs-
gﬂicht des Versicherers vom Ablaufe der Mahnfrist an bis zur
ezahlung der riickstindigen Primie samt Zinsen und Kosten.

BT
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- ....jusquau moment, o la prime arriérée a été acquitée
avec les intéréts et les frais.

Art. 22.
Abs. 2 wird gestrichen.
Art. 28, Abs. 1. Satz 2.
Wird als Abs. 2 reproduziert. Im deutschen Text wird
statt «wenn die Erhohung» gesetzt «wenn sie». Im franzosi-

schen Text wird <lorsque I'augmentation» ersetzt durch <lors-
que celle-ci>. Der bisherige Abs. 2 wird Abs. 3 des Art. 28

Art. 31.
Ziff. 1 wird gestrichen.

Art. 35.

Herr Moser vertritt die Ansicht, der letzte Absatz dieses
Artikels gehore in die Uebergangsbestimmungen. Eventuell
sei der ganze Absatz mit Ricksicht auf den vom Stinderate
eingefiigten Abs. 3 des Art 81 zu streichen. Er mochte diese
Frage der R. K. zur Antragstellung itberweisen. Die Kommis-
sion ist damit einverstanden.

Den Vorschligen der R. K. zu den Art. 36; 36a; 37; 38,
7iff. 2; 38a und 40 wird zugestimmt. Diese Artikel erhalten
somit folgende Fassung:

Art. 36.

Abs. 1. Wird iiber den Versicherer der Konkurs erdffnet,
so erlischt, vorbehiltlich der Bestimmung des Art. 36a dieses
Gesetzes, der Vertrag.

Abs. 2. Der Versicherungsnehmer kann die in Art. 35,
Abs. 2 und 3, dieses Gesetzes festgestellte Forderung geltend
machen.

Abs. 8. Unverindert.

Abs. 4. Unverindert.

Al 1. En cas de faillite de I'assureur, le contrat prend fin,
sous réserve de ce que prescrit I'art. 36a de la présente loi.

Al 2. Le preneur d’assurance ales droits spécifiés & I’art.
35 alinéas 2 et 8, de la présente loi. .

Al 8. Sans changement.

Al 4. Sans changement.

Art, 36a.

Die Vorschriften des Art. 36 finden keine Anwendung, wenn
die Konkursmasse des Versicherers die Verpflichtung des Gemein-
schuldners zu erfiillen bereit ist und die%rfﬁllung sicher stellt.

L’art. 36 n’est pas applicable lorsque la masse en faillite
de lassureur est préte a exécuter l'obligation du débiteur et
fournit des garanties pour cette exécution.
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Art. 37. Franzésischer Text.

In Abs. 2 wird gesagt «Si par sa faute» und c<elle serait
réduite>».
In Abs. 3 wird «déterminer» ersetzt durch «constaters.

Art. 38, Ziff. 2.

Der Zwischensatz <bei Vermeidung der Verwirkung des
Versicherungsanspruches»> wird ersetzt durch die Worte <bei
Verlust des Versicherungsanspruchess.

Der franzosische Text bleibt unverindert.

Art. 38a.

Um die Uebereinstimmung mit dem deutschen Text her-
zustellen, wird im franzosischen.Texte gesagt:

. ... dissimule ou déclare inexactement des faits. ...

Im deutschen Text werden hinter <oder verschwiegen oder»
die Worte <hat er» eingefiigt.

Art. 40, Abs. 1. Franzisischer Text.

S’il n’y a qu'un dommage partiel et si pour ce dommage une
indemnité est réclamée . ...

Art. 41

Zu dem Vorschlage der R. K. werden folgende Ergéinzungen
beantra%t.

a) Die Mitteilungen sollen mit der gleichen Wirkung wie
an die Meldestelle auch direkt an den Versicherer gemacht
werden konnen (Antrag Brenner).

b) Der Versicherer soll verpflichtet werden, dem Versiche-
rungsnehmer die inlandische Meldestelle bekannt zu geben
(Antrag Schmid).

¢) Die Meldestelle soll auch dem Forderunﬁsberechtigten,
der seine Rechte beim Versicherer angemeldet hat, zur Kennt-
nis gebracht werden (Antrag Brenner).

Der Redaktor des Gesetzes wird beauftragt, den Artikel
im Sinne dieser Anregungen auszugestalten und der Kommis-
sion bis zur nichsten Sitzung eine neue Fassung vorzulegen.

Art. 42 und 42a.

Die Vorschlige der R. K. werden angenommen.

Abs. 1. Wie Art. 42a, Abs. 1 der stinderétlichen Fassung.
Der franzosische Text soll lauten:

Lorsqu'une sanction a été stipulée pour le cas ol le pre-
neur violerait 'une de ses obligations, cette sanction n’est pas
encourne, s’il résulte des circonstances que la violation ne con-
stitue pas une faute imputable au preneur.
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Abs. 2. Wie Art. 42; der franzésische Text erhilt die
Fassung des Kommissionsbeschlusses, wonach statt «apreés I'em-
péchement a cessé» zu setzen ist <aussitot Pempéchement dis-

aru».

P Abs. 3. Die wegen Zahlun sunfihigkeit des Priamien-
schuldners versivmte Prﬁmienzah%ung gilt nicht als unver-
schuldet.

L’insolvabilité du débiteur de la prime n’excuse pas le re-
tard dans le paiement de la prime.

Art. 43, Abs. 2.

Satz 1 der franzésischen Fassung soll lauten:
«La stipulation d’un délai plus court est nulles.

Art, 43a.

Nach dem Vorschlage der R. K. wird «tacite reconduction»
ersetzt durch «renouvellement tacite>. Der Artikel lautet
somit:

«Toute clause grévoyant le renouvellement tacite du con-
trat ne peut avoir d’effet que pour une année au plus.»

Schluss der Sitzung 7 Uhr.

8. Sitzung.

Freitag den 4. Mai, vormittags 9 Uhr.
Abwesend: Herr Direktor Moser.

Die Kommission behandelt folgende im Laufe der Beratung
gestellten Antrige. Die Beschlussfassung wird fir die nichste
ession vorbehalten.

Art. 27, Abs. 2.

Antraé Roelli: Es soll die Bestimmung angefiigt werden,
dass ein Versicherer, der von dem in diesem Artikel einge-
rdumten Rechte Gebrauch macht, keine weitere Schadenersatz-

pflicht geltend machen darfe.

Art. 36 a.

Antrag Schmid: Dieser, von der Kommission neu einge-
fohrte Artikel sei wieder zu streichen.

Art. 41,
Antrag Roelli: (In Ausfithrung des in der vorhergehenden
Sitzung erteilten Auftarges):
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Art. 41,
Wie Art. 41, Abs. 1.

Art. 41a.

Abs. 1. Der Versicherer ist verpflichtet, fiir alle Mittei-
lungen, die ihm nach Massgabe des Vertrages oder dieses Ge-
setzes gemacht werden miissen, eine inlindische Meldestelle
zu bezeichnen und dem Versicherungsnehmer, sowie dem Forde-
rungsberechtigten, der seine Rechte beim Versicherer schriftlich
angemeldet hat, zur Kenntnis zu bringen.

Abs. 2. Ist eine inlindische Meldestelle nicht oder nicht
gehorig bezeichnet worden oder wird sie in der Folgezeit auf-
%ehoben, so treten die Folgen nicht ein, die nach Massgabe des

ertrages oder dieses Gesetzes for den Fall vorgesehen sind,
dass eine Mitteilung gar nicht oder verspitet erstattet wird.

Abs. 3. Jeder Forderungsberechtigte kann die ihm ob-
liegenden Mitteilungen nach seiner Wahl entweder der be-
zeichneten Meldestelle oder dem Versicherer direkt oder den-
jenigen Agenten des Versicherers erstatten, die nach Massgabe
des Art. 33 dieses Gesetzes solche Mitteilungen entgegen zu
nehmen befugt sind.

Art. 41a ist in Art. 81 aufzufthren.

Art, 43.

Antrag Blattner:

a) Der Artikel sei als halbzwingend im Sinne des Art. 80,
Abs. 2 dieses Entwurfes zu erkldren.

b) Es sei eine Bestimmung einzuftigen, wonach im Ver-
sicherungsvertrage festgesetzt werden kann, dass der Versicherer
von der Entschﬁdigungs%ﬂicht entbunden sei, wenn der Ver-
sicherungsnehmer seinen ersicherungsanspmci: nicht innerhalb
bestimmter Frist gerichtlich geltend mache, nachdem der Ver-
sicherer unter Angabe der mit dem Fristablauf verbundenen
Rechtsfolgen die Bezahlung der Versicherungssumme ausdrick-
lich abgelehnt hat. Das Gesetz soll fiir diese Verwirkungsfrist
ein Minimum festsetzen.

Die Beratung des Entwurfes soll in einer spiteren Session
fortgesetzt werden. Der Beginn derselben wird auf Sonntag,
den 8. Juli, eventuell auf Montag, den 9. Juli angesetzt. Als
Verhandlungsort wird Wengen in Aussicht genommen.

Schluss der Sitzung 10 Uhr.
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1II. Session.

Wengen, Grand Hoétel National.
9. bis 18. Juli 1906.

7. 8itzung.
Montag, den 9. Juli, vormittags 8 Uhr.

Anwesend sind die Herren

Nationalrat Heller, Prisident,
» Baldinger,
Borella,
Briistlein,
Buser,
Dubuis,
Germann,
Grand,
Holenstein,
Schmid (Graubtinden),
» Zimmermann,
Bundesrat Brenner,
Professor Dr. Roelli,
> Dr. Moser, Direktor des eidgendssischen
Versicherungsamtes,
Dr. Blattuer, Sekretdr des eidgenossi-
schen Versicherungsamtes, als
Protokollfithrer.

Die Herren Daucourt, Sulzer und Wanner entschuldigen
ihre Abwesenheit fiir die ganze Dauer der Session, Herr Fazy
fir die ersten beiden Sitzungen.
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Die Kommission beschliesst, zunichst den besonderen Teil
des Gesetzes durchzuberaten und sodann die zuriickgelegten
Artikel zu behandeln.

2. Besondere Bestimmungen iiber die
Sachversicherung.

Herr Moser stelli den Antrag, statt «Sachversicherung»
zu sagen <Schadensversicherung»,

Die Kommission beschliesst:

Um eine einheitliche Terminologie im internationalen
Verkehr herzustellen, wird das Wort «Sachversicherung> durch
«Schadensversicherung» ersetzt.

Art. 44.

y Der Antrag Blattner, den Artikel zu streichen, wird ab-

- gelehnt.

| Auf Antrag des Herrn Brustlein erhidlt der Artikel

: folgende Fassung:

’ . «Das wirtschaftliche Interesse, das jemand am Ausbleiben
eines befiirchteten Ereignisses hat, kann versichert werden.

«Vorbehalten bleibt die Versicherung auf fremdes Leben
(Art. 64).» *

Die Anregung Brenner zu erwigen, ob dem Artikel
nicht eine Fassung gegeben werden konne, die es moglich
mache, ihn in den ag].lgemeinen Teil zu versetzen, wird zur

¢ Prifung an die Redaktionskommission (R.K.) gewiesen.

Art. 45,

Auf Antrag des Herrn Baldinger wird in Abs. 1 das
Wort «dargestellt» ersetzt durch <hats.

Herr Roelli stellt den Antrag, Abs. 1 und 2 in zwei
'l Artikel zu trennen. Die R. K. soll priifen, ob die beiden neuen
f Artikel dem Gesetze an anderer Stelle einzufiigen seien.

Herr Grand bemerkt, dass der franzosische Text mit
dem deutschen nicht bereinstimme. Er schligt vor, in
Abs. 1 den Ausdruck «la valeur d’assurance» zu ersetzen
durch «l’intérét assuré». '

Der Antrag Roelli wird zur Prifung an die R.K. ge-
wiesen. Diese soll auch den franzosischen Text bereinigen.

J Axt. 45a.

Herr Briistlein hebt hervor, dass sich der deutsche und
der franzosische Text nicht decken. Dieser sollte im Sinne
: des deutschen Textes revidiert werden.

|
¢
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Herr Grand beantragt, dem Artikel die Fassung des
franzosischen Textes zu geben und ihn als Abs. 2 dem Art,
65 anzufiigen.

Herr Blattner will den Ausdruck «Gegenstand der Ver.
sicherung» ersetzen durch «versicherte Saches.

Herr Braistlein stellt zu den Art. 45 und 45 a folgenden
Redaktionsvorschlag:

Art. 45. «Besteht das versicherte Interesse darin, dass
eine Sache nicht beschidigt oder vernichtet werde, so gilt im
Zweifel dasjenige Interresse als versichert, das ein Eigentimer
der Sache an deren Erhaltung hat.

«Ist die Sache nur der Gattung nach bestimmt, so fallen
im Zweifel unter die Versicherung alle Sachen dieser Gattung,
die sich am betreffenden Orte (event. beizufilgen : «im Besitze
des Versichertens) befinden.»

Art. 45 a, «Versicherbar ist normalerweise das Interesse
bis zu dem Werte, den es zur Zeit des Vertragsabschlusses
hat (Versicherungswert).

«Uber diesen Wert hinaus ist eine Versicherung nur mit
den in den beiden folgenden Artikeln gesetzten Einschrin-
kungen zuldssigs»

Simtliche Antrige werden zur Prifung an die R. K.
gewiesen.

Art. 46 und 47.

Herr Moser winscht eine Aeusserung der Kommission
zu der Frage, ob die kantonalen Vorschriften fiber die Ueber-
versicherung und die Doppelversicherung durch die Vorschriften
dieses Gesetzes derogiert werden. Die Kommission ist in Ueber-
einstimmung mit dem Gesetzesredaktor einhellig der Ansicht,
dass die kantonalen Vorschriften dem Bundesrechte vorgehen,
soweit die kantonale Versicherung in Betracht fiillt. Versichert
der Kanton in Konkurrenz mit privaten Versicherungsunter-
nehmungen, so findet auf den von der Privatunternehmung
tibernommenen Teil der Versicherung Bundesrecht Anwendung

Auf Antrag des Herrn Zimmermann wird in beiden
Artikeln das Wort «gutglaubig» vor «Versicherer» gestrichen.

Ferner wird auf Antrag des Herrn Dubuis beschlossen,
in beiden Artikeln den Ausgruck «un profit contrairement au
droit> zu ersetzen durch «un gain illicites.

Der Antrag Briistlein, in beiden Artikeln die Worte
«giegl;enﬁber dem Versicherungsnehmer» zu streichen, wird ab-
gelehnt.
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Arxt. 62.

Herr Dubuis beantragt, dem franzosischen Text des
Abs. 2, Satz 1, dieses Artikels folgende Fassung zu geben:
«Si 'un des assureurs est devenu insolvable, les autres
assureurs sont tenus sous réserve..... 4 P’assureur insolvable,
roPortionnellement aux sommes assurées et jusqu’a concurrence
ge a somme assurée par chacun.»

Der Antrag wird an die R. K. gewiesen.

Art. 48.

Nach Antrag Grand werden in Abs. 1 die Worte «chacune
des parties» ersetzt durch «chacun des contractants» und nach
Antrag Dubuis wird in Abs. 2 der Ausdruck <proportionnelle
ment» ersetzt durch die Worte «dans la méme mesures».

Schluss der Sitzung 1 Uhr.

8. Sitzung.
Dienstag, den 10. Juli, vormittags 8 Uhr.

Art. 49.

Herr Briistlein beantragt, Ziff. 1 dieses Artikels zu
streichen. Dieser Antrag wird abgelehnt.

Herr Baldinger will statt «Wechselt der Gegenstand
des Versicherungsvertrages» sagen «Wechselt das Versichertes.

Herr Blattner macht darauf aufmerksam, dass die Aus-
driicke «Wechselt der Gegenstand der Versicherung», <Hand-
anderung» und «Erwerber» fiir die Haftpflichtversicherung nicht
passen. Zu sagen wire etwa «Geht das versicherte Interesse
auf eine andere Person iiber», «Uebergang des versicherten
Interesses» und «Uebernehmers.

Herr Grand schligt zu Abs. 1 folgenden franzdsischen
Wortlaut vor:

«Si 'ensemble des choses assurées change de propriétaire,
les droits et obligations qui résultent du contrat passent au
nouveau propriétaire.»

Diese Antrige werden zur Priifung an die R. K. gewiesen.

Arxt. 50.

Herr Moser stellt den Antrag, die R. K. solle erwigen,
ob nicht eine Bestimmung des Inhaltes aufzunehmen sei, dass
dem Konkursiten im Schadensfalle der Anspruch auf den Er-
iai.tggvert der Kompetenzstiicke (Art. 92 B. u. K. Ges.) gewahrt

eibe.
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Herr Roelli wiinscht, dass die R. K. ferner priife, ob in
Art. 50 folgender Zusatz gemacht werden solle: «Im dabrigen
gelten auch hier die Vorschriften des Artikels 49».

Herr Briistlein will in Art. 50 ausdriicklich auf Art. 49,
Abs. 2, verweisen und der Glaubigerversammlung ausdriicklich
die Kompetenz einriumen, zu entscheiden, ob der Vertrag fort-
gesetzt werden solle.

Herr Dubuis will im franzosischen Text das Wort <suc-
céde» ersetzen durch <lui est substitué» und

Herr Grand beantragt, statt «la masse succéde au contrat»
zu sagen «la masse lui succéde dans le contrats,

Die simtlichen Antrige werden der R. K. zur Priifung
iiberwiesen.

Art. 50a.

Herr Grand will im franzosischen Texte den Passus «Sj
une chose assurée est saisie par la voie de la poursuite pour
dettes ou mise sous séquestre....> ersetzen durch die Worte
«En cas de saisie ou de séquestre de la chose assurée....»

Der Antrag wird an die R. K. gewiesen,

Art, 51,

Herr Roelli stellt den Antrag, statt <Hat der Glaubiger
sein Pfandrecht beim Versicherer angemeldet», zu sagen «Ist
das Pfandrecht beim Versicherer angemeldet wordens.

Der Antrag wird angenommen.

Herr Briistlein macht darauf aufmerksam, dass der
Ausdruck <Ersatzstiick» in der franzosischen Uebersetzung nicht
richtig wiedergegeben sei. Die R. K. wird beauftragt, den franzo-
sischen Text im Sinne dieser Bemerkung zu revidieren.

Der Antrag Grand, die Worte «oder gegen Sicherstellung
desselben> «<ou moyennant des garanties en sa faveur» zu
streichen, und der Antrag Brustlein, auf Art. 50a zuriickzu-
kommen und demselben als Satz 2 beizuftigen <Die Ersatz-
leistung fillt in die Pfindung oder den Arrest>, werden ab-
gelehnt.

Art. 52.

Der Antrag Heller, die Worte <das nach kantonalem
Recht» zu streichen, wird zur Priifung an die R. K. gewiesen.
Art, 53,

Herr Grand beantragt, den franzésischen Text von Abs. 1
folgendermassen zu fassen -

«Dans l'assurance contre les conséquences de la responsa-
bilité légale, le 1ésé ou ses ayants droit ont un droit de gage
sur lindemnité due a lassuré. Iassureur peut s’acquitter
directement entre leurs mains.»

T e vy 1
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Herr Blattner stellt den Antrag, in den Artikel folgende
Bestimmung aufzunehmen :

Abs. 2. <Hat der beschidigte Dritte an die Bezahlung
der Primien beigetragen, so ist er berechtigt, den Haftpflicht-
anspruch in dem durch den Haft flichtversicherungsvertrag fest-
gestellten Umfange gegen den Versicherer direkt einzuk%agen.
Der Versicherer ist verpflichtet, dem Dritten auf Verlangen eine
Abschrift des Versicherungsvertrages auszuhindigen», und in

Abs. 3 statt «diesem Rechte» zu setzen «diesen Rechtens,

Beide Antréige werden zur Prifung an die R. K. gewiesen.

Art .53a.

Herr Grand wiinscht, dass der Sinn des Ausdruckes «der
mit seinem Betriebe verbundenen gesetzlichen Haftpflicht», «la
responsabilité & laquelle il est soumis légalement a raison de
Pexploitation de ses affaires» scharfer prazisiert werde,

Die R. K. wird beauftragt, diese Anregung zu priifen.

Art. 54.
Herr Gran d schligt vor, im franzésischen Text in Abs.
2 statt caucll;Jel elle serait rédumte» zu sagen <auquel elle serait
ramenée>. Der Antrag wird an die R. K. gewiesen.

Art. 55.

Herr Briistlein schlagt vor,

@) Abs. | folgendermassen zu fassen:

«Fir die im Falle des Eintrittes des befiirchteten Ereig-
nisses vom Versicherer zu leistende Zahlung ist der Wert mass-
gebend, den das versicherte Interesse beim Eintritte des Er-
eignisses gehabt hat (Ersatzwert).»

) In Abs. 3 zu sagen «... zu legen, der bei Gelingen des
Unternehmens erzielt worden wires.

Herr Roelli stellt das weitere Postulat, ausdriicklich zu
bestimmen, dass die Ersatzleistung den Ersatzwert nicht {iber-
steigen diirfe.

Herr Grand schlagt vor, in Absatz 2 und 5 des fran-
zosischen Textes den Ausdruck «fait régles zu ersetzen durch
«qui sert de base au calcul».

Die Antrige werden zur Préafung an die R. K. gewiesen.

Schluss der Sitzung 12 Uhr.

9. Sitzung.
Mittwoch, den 11. Juli, vormittags 8 Uhr.

Ausser den bisherigen Mitgliedern wohnt der Sitzung bei
Herr Nationalrat Fazy.




Art. 56, Ziff, 1.

Herr Fazy will den Ausdruck «produits naturels» ersetzen
durch «matiéres premiéres.. Der Antrag wird an die R. K.
gewiesen.

Ziff. 2.

Auf Antrag des Herrn Buser wird das Wort «gegebenen-
falls», «s’il y a lieu» gestrichen.

Dagegen lehnt die Kommission ab:

a) Den Antrag Roelli, hinter «Erbauung» das Wort «etwas
einzufiigen.

b) Den Antrag Heller, ‘in Satz 1 das Wort <baulichen»
und Satz 2 zu streichen.

¢) Den Antrag Baldinger, den Ausdruck «wieder auf-
gebaut» zu ersetzen durch «wieder hergestellt».

Ziff, 3 u. 4.

Herr Roelli beantragt, die Bestimmung dieser beiden
Ziffern zu der von Herrn gtﬁnderat Hoffmann vorgeschlagenen
Fassung (s. Stenographisches Bulletin der Stinderatsver and-
lungen vom 19. Mai 1905, S. 553) zu vereinigen.

Diesem Vorschlage gegeniiber beantragt Herr Holenstein,
an der vom Stinderate akzeptierten Fassung festzuhalten.

Der Antrag Roelli wird angenommen.
Ziff. 3 erhilt somit folgenden Wortlaut:

«Bei Mobiliar, Gebrauchsgegenstinden, Arbeitsgeritschaften
und Maschinen derjenige Betrag, den die Neuanschaffung er-
fordern wiirde; haben indessen die versicherten Gegenstéinde
durch Abnutzung oder aus andern Griinden eine Wertver-
minderung erlitten, so ist sie bei Ermittlung des Ersatzwertes
in billige Beriicksichtigung zu zichen.»

«Pour les meubles meublant, les objets usuels, les instru-
ments de travail et les machines, la somme qu’exigerait une
acquisition & nouveau; si les objets assurés ont subi une moins.
value par I'usure ou toute autre cause, il doit étre tenu compte
de ce fait lors de I’évaluation de la valeur de remplacement. s

Art. 57 u. 58.

Es werden folgende Aenderungen vorgeschlagen.

Antrige Dubuis:

Abs. 1 Satz 2 soll lauten:

«En cas de destruction partielle de produits du sol, nota-
ment par la gréle....»

In Abs. 2 sollen die Worte «désignés par le tribunal> er-
setzt werden durch «désignés par I’autorité compétente».
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Antrag Fazy:

Statt «Est nulle la clause qui interdit....» ist zu setzen
«Est nulle toute clause qui interdirait...»

Antrag Heller:

Das Wort «verbeistéinden» ist durch einen andern Ausdruck
zu ersetzen. .

Herr Blattner bemerkt, dass in Art. 57 u. 58 die Begriffe
;ifeststellen» und <«ermitteln» keine einheitliche Anwendung

nden.

Herr Briistlein wiinscht, die R. K. moge priifen, ob die
Art. 57 u. 58 nicht besser an den Schluss des Abschnittes @iber
die Schadensversicherung gestellt werden.

Die Antrige zu den Art. 57 u. 58 werden zur Priifung an
die R. K. gewiesen.

Art, 59.

Gemiss dem Antrag des Herrn Dubuis wird in Abs. 1
des franzosischen Textes der Ausdruck «valeur de remplace-
ment» ersetzt durch «valeur d’assurance».

Herr Briistlein macht die Anregung, die R. K. solle
pritfen, ob der Ausdruck «besondere» vor «Vereinbarung» zu
streichen oder durch einen andern Ausdruck zu ersetzen sei.

Die Anregung wird zur Prifung an die R. K. gewiesen.
Der Antrag Grand. die Worte «nach Massgabe der Vor-
schriften der Art. 55 u. 56 dieses Gesetzes», «calculée suivant
les prescriptions des art. 56 et 56 de la présente loi» zu streichen,
wird abgelehnt.
Art. 60 u. 6L

Werden ohne Aenderung angenommen.

Art. 62,
Siehe oben, Doppelversicherung.

Arxt. 63.

Herr Grand schligt vor, Abs. 1 folgendermassen zu fassen:

«L’assureur est subrogé aux droits que l'assuré peut avoir
contre des fiers a raison d’actes illicites, jusqu’a concurrence
de l'indemnité payée.» .

Der Vorschlag wird zur Priffung an die R. K. gewiesen.

Schluss der Sitzung 12'/z Uhr.
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10. Sitzung.
Donnerstag, den 12. Juli, vormittags 8 Uhr.

3. Besondere Bestimmungen tiber die
Personenversicherung.

Art. 64.

Zu dem franzosischen Text werden folgende redaktionelle
Aenderungen vorgeschlagen :

Herr Moser beantragt, in Abs. 1 statt « au décés du-
quel Passurance est conclue » zu sagen « sur la téte de qui
Passurance est conclue ».

Herr Grand proponiert folgende Fassung:

Abs. 1. « L’assurance au décés d’autrui est nulle, si
celui sur la téte de qui elle est conclue n’a pas donné son
consentement ».

Abs. 2. « Mais la cession des droits résultant du con-
trat peut avoir lieu sans ce consentement ».

Herr Dubuis will in Abs. 2 das Wort « mais » durch
< par contre » ersetzen.

Die Vorschlige werden zur Prifung an die R. K. ge-
wiesen.

Art. 64 a.

Herr Fazy schligt vor, am Schlusse des Artikels statt
« augmenté le risque » zu sagen « aggravé le risque ».

Der Antrag wird der R. K. iiberwiesen. Diese hat den
Wortlaut des Artikels auch mit allfilligen Aenderungen von
Art. 64 in Einklang zu bringen.

Art. 65,

Herr Fazy will Satz 2 folgendermassen formulieren :
. « Pour la validité de la cession et de.la constitution de
gage il faut

1° que le transfert ait lieu par écrit ;

2° que la police soit remise en main du cessionnaire ou
de son représentant ;

3° que lassureur ait été avisé du transfert par écrit. »

Herr Briistlein beantragt, an Stelle der stinderitlichen
Fassung von Abs. 2 die bundesritliche Fassung zu setzen.

Der Antrag Fazy wird zur Prifung an die R. K. ge-
wiesen und der Antrag Briistlein zum Beschluss erhoben.
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Der weitere Antrag des Herrn Briistlein, als Art.65a
folgende Bestimmung einzufiigen :

« Ist der Beglinstiger der gesetzliche Vertreter des Be-
giinstigten, so ist eine Uebergabe nicht erforderlich »,

wird an die R. K. gewiesen.

Art. 66.

Herr Grand stellt folgende Antrige :

a. In Abs. 1 ist statt <« I’dge réel d’entrée » zu sagen
< l'age d’entrée réel ».

b. Das Gesetz soll erkliren, was unter dem Begriff
< richtiges Eintrittsalter » « dge d’entrée réel » zu verstehen
ist. Dies konnte z. B. durch folgenden Wortlaut geschehen :

«... 'assureur ne peut se départir du contrat que sil’age
de l'assuré qui aurait servi a le conclure (’dge d’entrée réel)
ne rentre pas dans les limites d’admission fixées par 'assu.
reur, »

c. In Ziff. 3 sind die Worte <« il faut faire emploi des
tarifs » zu ersetzen durch « on appliquera les tarifs ».

Die Antriige werden zur Profung an die R. K. gewiesen.
Sie wird ausserdem beauftragt, den franzosischen Text auf seine
Uebereinstimmung mit dem deutschen Texte zu priifen.

Herr Moser stellt zu Ziff. 2 den Antrag, die bundes-
ritliche Fassung wieder aufzunehmen. Dieser Antrag wird
einstimmig zum Beschlusse erhoben.

Art. 67.

Der Antrag Roelli, dem Abs. 3 beizufiigen « dieses
Recht ist nicht vererblich», wird zur Prifung an die R. K.
gewiesen. ‘

Art. 68,

Herr Briistlein hilt dafir, dass die Uebelgabe der
Police an den Begiinstigten als Erfordernis der Unwider-
ruflichkeit des Verzichtes nicht aufrecht erhalten werden sollte,
wenn Familienglieder als Begﬁnsti%e eingesetzt sind. Er
schlagt vor, fiir diesen Fall auf das Requisit der Uebergabe
zu verzichten oder eine Behtrde zu bezeichnen, der die Police
iibergeben werden muss. '

- Herr Fazy will hier, wie im ganzen Gesetz, den Aus-
i druck « preneur d’assurance » durch eine andere Bezeichnung,
z. B. « titulaire de ’assurance » ersetzen.

Herr Briistlein beantragt, in Abs, 2 zu sagen « unter-
schriftlich verzichtet ».

-
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Die ersten zwei Antrige werden zur Prifung an die R.
K. gewiesen, der dritte Antrag wird zum Beschlusse erhoben.

Art, 69.

Herr Heller stellt den Antrag, den Ausdruck «Zugriff»
zu ersetzen durch « Zwangsvollstreckung ».

Herr Briistlein beantragt zu sagen « rechtsgiltig ver
zichtet ».

Der Antrag Heller wird angenommen, der Antrag
Briistlein abgelehnt.

Statt «Ehegatte und die Nachkommen» wird nach An-
trag Baldinger gesetzt « Ehegatte oder die Nachkommens.

Art. 70.

In Uebereinstimmung mit dem Beschlusse zu Art. 69 wird
« Zugriff » ersetzt durch «Zwangsvollstreckung»>. Ebenso wird
statt « Ehegatte und die Nachkommen » gesetzt «Ehegatte oder
die Nachkommens,

Herr Grand beantragt, Satz 2 dieses Artikels in fol-
ender Form als Nebensatz an Satz 1 anzufiigen « sous réserve
es droits de gage existants ».

Herr Briistlein wiinscht, dass noch schirfer zum Auys.
druck gebracht werde, dass den Gldubigern kein Anspruch
auf die fallige Versicherungssumme zusteht,

Die Antrﬁi Grand und Briistlein werden zur Prii-
fung an die R. X. gewiesen.

Art. 69 b. .

Zufolge einer Anfrage des Herrn Briistlein gibt die
Kommission diesem Artikel folgende Interpretation :

Fir den Fall, dass die Begiinstigten es ablebnen, in den
Versicherungsvertrag einzutreten, soll die Police nicht in die
Masse fallen, sondern ein unpfdndbares Kompetenzstiick bleiben.
Die R. K. soll untersuchen ob diese Interpretation im Gesetze
klarer zum Ausdruck zu bringen sei.

Auf den Antrag des gleichen Kommissionsmitgliedes wird
in Abs. 1 statt « Ehegatte und Nachkommen » gesetzt « Ehe-
gatte oder Nachkommen »,

Der Antra, Holenstein, in Abs. 1, statt « sofern sie
es nicht ausdriichlich ablehnen », Zu sagen <« sofern sie es
verlangen » wird abgelehnt.

Folgender Antrag des Herrn Grand wird zur Prifung
an die R. K. gewiesen :

Abs. 1. «En cas d’insolvabilité ou de faillite du preneur,
son conjoint et ses descendants, désignés comme bénéficiaires
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d’mne assurance sur la vie, lui sont substitués dans le contrat
dés la délivrance de l'acte de défaut ou la déclaration de
faillite, 4 moins quils ne déclinent expressément cette substi-
tution. »

Die R. K. soll ferner priifen, ob nicht gemiss einer An-
regung des Herrn Briistlein fiir den Uebergang des Versiche-
rungsvertrages auf die Beginstigten statt der < fruchtlosen
oder ungeniigenden Pfindung » der Zeitpunkt der « Aus-
stellung des Verlustscheines » anzusetzen sei.

Art. 69 c.

Auf Antrag des Herrn Roelli wird der Eingang des
Artikels folgendermassen gefasst:

« Gegeniiber den Bestimmungen dieses Gesetzes iber
die Versicherung zu gunsten Dritter werden die Vorschriften
der Art... »

Art, 69 d.

Herr Briistlein stellt folgende Antriige :

a. Abs. 2 und 3 sollen lauten :

Abs. 2. « Unter dem Ehegatten ist der iiberlebende
Ehegatte zu verstehen ».

Abs. 3. « Unter den Hinterlassenen, Erben oder Rechtsnach-

folgern sind die erbberechtigten Nachkommen und der dber-

lebende Ehegatte zu verstehen....»

b. Abs. 4 ist von Art. 69 d zu trennen und als selbstén-
diger Artikel (69 d bis) zu behandeln.

c. Dem Art. 69 d bis ist folgender Wortlaut zu geben:

« Ist ein Beginstigter zugleich Erbe des Versicherungs-
nehmers, so fallt ihm der Versicherungsanspruch zu, auch wenn
er die Erbschaft nicht antritt ».

" Der Antrag a wird angenommen, der Antrag b an die
R. K. gewiesen und der Antrag c abgelehnt.

Herr Grand macht zum franzosischen Text folgende
redaktionelle Aenderungsvorschlige :

Abs. 2. « L’expression « conjoint » désigne I'époux
survivants.

Abs. 8. < L’expression « héritiers » ou « ayants droit »
comprend en premier lieu les descendants qui ont droit a la
succession et le conjoint survivant, puis sl n’y a ni descen-
dants ayant droit 4 la succession, ni conjoint survivant, les
autres personnes successibles. »

Herr Baldinger macht die Anregung, in Abs. 4 statt
« fallt zu », zu sagen « verbleibt ».

_ Diese Antrige werden zur Priffung an die R. K. ge-
wiesen. :

Schluss der Sitzung 12 Uhr.
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11;-Sitzung,
Donnerstag, den 12 Juli, nachmittags 4 Uhr,

Die Herren Bundesrat Brenner und Nationalrat Fazy
sind verhindert dieser und der folgenden Sitzung beizuwohnen.,

Art, 69 e.

Herr Grand stellt den Antrag, die Bestimmung auf.
zunehmen, dass beim Wegfall eines Begiinstigten dessen Anteil
den iibrigen Begiinstigten zufalle.

Der Antrag wird zur Prifung an die R. K. gewiesen,

Art. 70,

Herr Blattner stellt den Antrag, es sei zu bestimmen,
dass das Recht, im Falle der betreibungs- oder konkursrecht-
lichen Verwertung der Police, mit Zustimmung des Versicherungs.
nehmers und gegen Erstattung des Riickkaufswertes die Ueber-
tragung des Versicherungsanspruches zu verlangen, in erster
Linie den im Versicherun vertrage Begiinstigten und wenn
solche nicht ernannt sind, dem Ehegatten und den Nachkommen
des Schuldners zustehe.

Der Antrag wird abgelehnt.

Nach Antrag Baldinger wird statt « der Ehegatte und
die Nachkommen » gesetzt « der Ehegatte oder die Nach-

kommen. »
Art, 71

Der franzosische Text erhalt folgende, von Herrn Dubuis
vorgeschlagene Fassung :

« L’assurance collective contre les accidents donne an
bénéficiaire un droit direct contre Passureur, dés qu’un accident
est survenu. »

Art, 72
Die nachstehenden Antrige werden an die R, K. ge-
wiesen :
Antrag Zimmermann :
Abs. 1, Satz 2. « Der Vertrag kann bestimmen, dass

Zwischenrenten gewshrt und von der Entschiidigung in Abzug
gebracht werden ».

Antrag Dubuis:
Abs. 1, franzosischer Text : « ..Jindemnité définitive doit

étre payée sous la forme ...aussitot que les conséquences pro-
bablement durables de 1’accident sont constatées. »

Antrag Grand : Redaktion des ganzen Artikels:
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« A moins que le preneur d’assurance contre les accidents
n’ait expressément stipulé I'indemnité sous forme de rente, elle
doit étre versée sous forme d'un capital, lorsque I’accident a
causé 4 l'assuré une diminution de capacité de travail proba-
blement permanente.

« Ce capital doit étre calculé, d’aprés la somme assurée
pour I'invalidité, dés que les conséquences probablement durables
de I'accident ont été définitivement constatées. Il peut étre don-
venu que les rentes qui auraient été payées dans lintervalle
seront déduites de Yindemnité. »

Antrag Bristlein:

Abs. 2 an Satz 1 von Abs. 1 anzufiigen : « ..feststehen,
es sei denn, dass der Versicherungsnehmer die Entschidigung
ausdriicklich in Form der Rentenabfindung beantragt hat. »

Art. 73.
Auf Antrag des Herrn Moser wird beschlossen, aus
Satz 2 einen besondern Absatz zu machen.

Der Antrag Baldinger, zu sagen < hat der Versiche-
rungsnehmer die Primie fir mindestens ein Jahr entrichtet... »
wird an die R. K. gewiesen.

Schluss der Sitzung 6 /2 Uhr.

12. Sitzung.
Freitag, den 13. Juli, vormittags 8 UChr.

Art. 74 und 76.
Werden ohne Aenderung angenommen.

Art. 76 und 77,

Auf Antrag des Herrn Briistlein wird in beiden Artikeln
der Ausdruck « Ahspruchsberechtigter» durch « Forderungsbe-
rechtigter» ersetzt.

Der Antrag Buser, in Art. 77 die Frist von sechs Wochen
auf vier Wochen zu reduzieren, wird zur Prifung an die R. K.
gewiesen.

Art. 77a, 78 und 78a.

Werden ohne Aenderung angenommen.

4. Schluss- und Uebergangsbestimmungen.

Art. 79.
Wird ohne Aenderung angenommen.
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Art. 79a.

Auf Antrag des Herrn Grand wird der franzosische
Text zur Revision an die R. K. gewiesen.

Art, 80.

Die Zitate sind mit den bei den einzelnen Artikeln ge-
fassten Beschliissen in Einklang zu bringen.

Herr Roelli schligt folgende Erweiterungen vor:

Abs. 1, Satz 2: «Diese Vorschrift findet, soweit die
Art. 43a und 62 in Betracht kommen, auf die Transportver.
sicherung keine Anwendung.»

Abs. 2 Satz 2: «Diese Vorschrift findet auf die Trans-
portversicherung keine Anwendung.»

Herr Moser beantragt, die von Herrn Roelli vorge-
schlagenen Ausnahmebestimmungen auch auf die Kreditversi-
cherung und die Versicherung gegen Kursverluste auszudehnen.

Herr Brtistlein will dem Bundesrate das Recht geben,
durch Verordnung kiinftigen Versicherungszweigen die postu-
lierte Ausnahmestellung zu geben.

Die Antrige Roelli und Moser werden zum Beschluss
erhoben, der Antrag Briistlein wird zur Prifung an die R. K.
gewiesen.

Art. 81.

Die Zitate dieses Artikels sind ebenfalls mit den fri-

heren Beschlissen der Kommission in Einklang zu bringen.

Art. 82 und 83.

Werden ohne Aenderung angenommen.
Die niichste Session wird angesetzt auf Montag den 5.
November, nachmittags 4 Uhr.

Schluss der Sitzung 10 Uhr.
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IV. Session.

Bern. Parlamentsgebéude.
Kommissionszimmer Nr., ITI, |
5. bis 7. November 1906. '

|
|
i
|
|
I
18. Sitzung. |! '- l
Montag, den 5. November, nachmittags 5 Uhr. |!
Anwesend sind die Herren:
Nationalrat Heller, Prisident, l

» Dr. Rehfous,

{
?
!
" Borella, i |
” Daucourt, | ,E
” Dubuis, : i |_i I
» German, 'f- ]' '; ]
5 Grand, i | |
T Holenstein, ‘”i 3‘ |
” Schmid (Graubtinden), Al |
” Zimmermann, ' ‘ -
Bundesrat Brenner, R
Prof. Dr. Roelli, ' i

» Dr. Moser, Direktor des eidgendssischen i
Versicherungsamtes, _
Dr. Blattner, Sekretdr des eidgendssischen Ver-
i . sicherungsamtes, als Protokollfithrer. 5
Die Herren Baldinger, Briistlein, Buser, Fazy, Sulzer und |
Wanner entschuldigen ihre Abwesenheit.
Zu den noch nicht erl'edigten Artikeln Hegt ein Gutachten
des Herrn Prof. Roelli vor. Der Protokollfihrer wird beauf- |
tragt, vor der Beratung der einzelnen Artikel das Protokoll 3
der vorhergehenden Sitzungen, das Gutachten und die von
Herrn Prof. Roelli gemachten Vorschlige zu verlesen.
]
l
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Art. 44,

Der Vorschlag Roelli wird akzeptiert. Der Artikel
erhiilt folgende Fassung:

«Gegenstand der Schadensversicherung kann jedes wirt-
schaftliche Interesse sein, das Jemand daran hat,” dass eine
Sache nicht beschadigt oder vernichtet wird.»

Art, 45,

Der Artikel 45 wird nach Vorschlag Roelli in zwei
Artikel getrennt. Abs. 1 wird als Art. 45 beibehalten in
dem von der Nationalrats-Kommission beschlossenen Wortlaut.
Abs. 2 wird in dem von Herrn Briistlein vorgeschlagenen Wort-
laut als Art. 47 a reproduziert. Die beiden Artikel lauten somit:

Art. 45. «Der Wert, den das versicherte Interesse zur
Zeit des Vertragsabschlusses hat, ist der Versicherungswert.»

Art. 47 a.. «Besteht das versicherte Interesse darin,
dass eine Sache nicht beschidigt oder vernichtet wird, so gilt
im Zweifel dasjenige Interesse als versichert, das ein Eigen-
timer der Sache an deren Erhaltung hat.»

Herr Grand lisst seinen Antrag zu Abs. 1, im franzosi-
schen Text den Ausdruck «la valeur d’assurance. zu ersetzen
durch «l'intérét assurés, fallen. Der bisherige Wortlaut wird
beibehalten,

Art. 45 a.

Die von Herrn Briistlein vorgeschlagene Fassung wird
abgelehnt.

Der Antrag Blattner statt «Gegenstand der Versiche-
rung» zu setzen «versicherte Sache», wird angenommen.

Auf Antrag des Herrn Grand werden im franzosischen
Text die Worte «dans la détermination du dommage» gestrichen.

Auf Antrag des Herrn Roelli wird der ganze Artikel als
56 a hinter Art. 56 eingeschoben. Er hat folgenden Wortlaut:

Art. 56 a. «Ist die versicherte Sache der Gattun nach
bestimmt, so fallen alle zur Zeit des Eintrittes des beftirchteten
Ereignisses zur Gattung gehorenden Gegenstinde unter die
Versicherung.»

«3i la chose assurée n’a été désignée que par son genre,
il y a lieu dans la détermination du dommage de tenir compte
de tous les objets de ce genre existants au moment du sinistre.»

Art. 49,

Der Antrag Baldinger, statt «Wechselt der Gegenstand
des Versicherun svertrages» zu saged «Wechselt Eas Ver-
sicherte», wird abgelehnt,

Ebenso wird der Antrag Blattner, die Ausdriicke
«Wechselt der Gegenstand der Versicherungs, «Handinderung»
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und <Erwerber» durch andere, auch for die Haftpflicht assende
Wendungen zu ersetzen, sowie der entsprechende Redaktions-
vorschlag Roelli abgelehnt. Dagegen er klart die Kom-
mission zu Protokoll, dass die Bestimmung auf
alle Arten der Schadensversicherung, also auch
auf die Haftpflichtversicherung, Anwendung
finden soll

Der Artikel behdlt den vom Stinderate beschlossenen
Wortlaut.

Art. 50.

Der Antrag Roelli, in diesem Artikel auf Art. 49 zu
verweisen, und_der Antrag Moser, dem Konkursiten den
Anspruch auf Vergiitung des Ersatzwertes der Kompetenz-
stilcke einzurdumen, werden angenommen.

Der Artikel erhilt auf Vorschlag des Herrn Roelli
folgende Fassung:

Art. 50. «Fallt der Versicherte in Konkurs, so tritt die
Konkursmasse nach Massgabe der Bestimmungen des Art. 49
dieses Gesetzes in den Versicherungsvertrag ein.»

«Befinden sich unter den versicherten Sachen unpfind-
bare Vermogenssticke (Art. 92 Betreibungs- und Konkursge-
setz), so bleibt der faor diese Vermogensstiicke begriindete Ver-
sicherungsanspruch dem Gemeinschuldner und seiner Familie.»

Auf Antrag des Herrn Grand wird im franzosischen
Text statt «la masse succéde au contrat» gesetzt «]a masse
lui succéde dans le contrat.»

. Art. 50 a.

Auf Antrag des Herrn Grand wird der Passus «Si une
chose assurée est saisie par la voie de la poursuite pour dettes
ou mise sous séquestre . ...» ersetzt durcﬁ die Worte <En cas
de saisie ou de séquestre de la chose assurée....»

Art. 51
Am Schlusse von Abs. 1 wird auf Antrag des Herrn Grand
gesagt «....chose acquise a remploi au moyen de I'indemnité.»
Art. 52.
Der Antrag Heller, die Worte «nach kantonalem Recht»
zu streichen, wird angenommen.
Art. 53.

Der deutsche und franzosische Text sollen bis zur fol-
genden Sitzung in Uebereinstimmung gebracht werden.

Der Antrag Blattner, in den Artikel folgende Be-
stimmung anfzunehmen <Abs. 2. Hat der beschidigte Dritte an
die Bezahlung der Primien beigetragen, so ist er berechtigt,
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den Haftpflichtanspruch in dem durch den Haftpflichtversiche-
rungsvertrag festgestellten Umfange gegen den Versicherer direkt
einzuklagen. Der Versicherer ist verpflichtet, dem Dritten auf
Verlangen eine Abschrift des Versicherungsvertrages auszu-
hindigen» und in Abs. 3 statt «diesem Rechte» zu setzen
«diesen Rechten», wird abgelehnt.

Art. 53 a.

Dem Antrage Grand, durch eine geeignete Fassung des
Textes den Sinn des Ausdruckes «der mit seinem geschift-
lichen Betrieb verbundenen gesetzlichen Haftpflicht»> schérfer
zu prizisieren, wird nicht entsprochen. Dagegen erklirt die
Kommission zu Protokoll, dass unter der in diesem Artikel
genannten Haftpflicht alle Arten der mit einem Betrieb ver-
bundenen Haftpflicht verstanden sind.

Auf Antrag des Herrn Germann wird statt cgeschaft-
lichen Betrieb» gesetzt «gewerblichen Betrieb.»

Schluss der Sitzung 7 Uhr.

14. Sitzung.

Dienstag, den 6. November, vormittags 8Ys Uhr,

Anwesend sind ausser den bisherigen die Herren Bal-
dinger und Briistlein.
Art. 54,

Der Antrag Grand, im franzosischen Text statt «auquel
elle serait réduite» zu sagen <auquel elle serait ramenée»
wird angenommen,

Art, 55.

Der Redaktionsvorschlag Briistlein zu Abs. 1 wird ab-
gelehnt und die stinderétliche Fassung beibehalten.

Dem Antrag Roelli, in einem neuen Absatz 2 den Fun-
damentalsatz der Schadensversicherung festzulegen, dass die
Ersatzleistung des Versicherers prinzipiell den Ersatzwert nicht
tbersteigen durfe, wird zugestimmt.

Abs. 3 erhilt die von Herrn Briistlein vorgeschlagene
Fassung.

Die Absitze 2, 3, 4, 5 und 6 werden nach Vorschlag
Roelli zu einem neuen Artikel 55 a zusammengefasst.

Gegeniiber dem Antrage Grand, in Abs. 5 den Ausdruck
«fait régle» zu ersetzen durch «qui sert de base au calcul»
wird an dem bisherigen Wortlaut festgehalten.

Die beiden Artikel erhalten folgenden Wortlaut:

Art. 55,
Abs 1. Wie Art. 55, Abs. 1 bisher.
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Abs. 2. «Vorbehiltlich der Bestimmung des Art. 61 dieses
Gesetzes darf die Ersatzleistung des Versicherers den Ersatz.
wert nicht iibersteigen.»

Art. 55a.

Abs. 1. Wie Art. 55, Abs. 2 bisher.

Abs. 2. <Ist ein kiinftiger Gewinn versichert worden, so
ist der Feststellung des Schadens der Gewinn zu Grunde zu
legen, der bei Gelingen des Unternehmens erzielt worden wire.»

Abs, 3. Wie Art. 55, Abs. 4 bisher.

Abs. 4. Wie Art. 55, Abs. 6 bisher.

Abs. 5. Wie Art. 55, Abs. 6 bisher.

Art. 56.

Der Antrag Fazy, in Art. 56, Ziff. 1, franzosischer Text,
den Ausdruck «<produits naturels» zu ersetzen durch <matiéres
premiéres», wird abgelehnt.

Art, 57.

Der Antrag Dubuis, in Abs. 1, Satz 2 zu sagen «En cas
de destruction partielle de produits du sol, notamment par la
gréle ... .» und in Abs. 2 die Worte «désignés par le tribunal»
zu ersetzen durch «désignés par Pautorité compétente», wird
angenommen.

Der deutsche Text von Abs. 1, Satz 2 erhilt folgende Fas-
sung «sind landwirtschaftliche Erzeugnisse z. B. durch Hagel-
schlag nur teilweise vernichtet worden, so ist....»

Der Antrag Fazy, statt «Est nulle la clause qui inter-
dit....” zu setzen «Est nulle toute clause qui interdirait....»
und der Antrag Heller, das Wort «verbeistinden» durch einen
andern Ausdruck zu ersetzen, werden abgelehnt.

Der Bemerkung Blattner, dass in Art. 57 u. 58 die Be-
grifie «feststellen» und «ermitteln» keine einheitliche Anwen-
dung finden, wird in_der Weise Rechnung getragen, dass in
Art. 57, Abs. 3 das Wort «Ermittlung» durch <Feststellung»
ergcz]tzt und in Abs. 4 der Ausdruck «Ermittlung und» gestrichen
wird.

Der Antrag Briistlein, die Art. 57 und 58 an den Schluss
des Abschnittes iber die Schadensversicherung zu stellen, wird
abgelehnt.

Art. 59,

Entgegen der Anregung Briistlein, den Ausdruck <be-

sondere» vor Vereinbarung zu streichen oder durch einen andern

Ausdruck zu ersetzen, wird an der bisherigen Fassung festge-
halten.

Art. 62.
Der Artikel erhalt folgende, von Herrn Dubuis vorge-
schlagene Fassung: g
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«Si I'un des assureurs est devenu insolvable, les autres as-

sureurs sont tenus sous réserve . ... a l'assureur insolvable, pro-

ortionnellement aux sommes assurées et jusqu’a concurrence
ge la somme assurée par chacun.»

Art. 63.

Auf Antrag des Herrn Grand erhalt der franzosische Text
des Abs. 1 folgende Fassung:

«L’assureur est subrogé, jusqu’a concurrence de I'indemnité
payée, aux droits que l’assuré peut avoir contre des tiers a
raison d’actes illicites.»

Arxt. 64.

Der Artikel wird zur redaktionellen Bereinigung an die
R. K. gewiesen.
Art. 64a.
Der Antrag Faszy, statt «augmenté le risque» zu sagen
«aggravé le risque» wird abgelehnt,
Der franzosische Text ist durch die R. K. vorzubereiten.

Art. 65.

Gegeniiber den in der 10. Sitzung von den Herren Briist-
lein und Faszy gestellten Antrigen wird an der bisherigen
Fassung festgehalten.

Art. 66.

In Ausfiihrung der Anregung des Herrn Grand erhilt der
Artikel folgenden, von den Herren Moser und Roelli aufge-
stellten Wortlaut.

«Wegen unrichtiger Angabe des Alters kann der Versicherer
nur dann vom Vertrage zuriicktreten, wenn das wirkliche Alter
beim Eintritt nicht innerbalb der von ihm festgestellten Auf-
nahmegrenzen liegt.»

Der franzosische Text ist durch die R. K. vorzubereiten.

Art. 67.
Abs. 8 wird auf den Vorschlag Roelli gestrichen.

Art. 68,

Die in der 10. Sitzung von den Herren Briistlein und
Fazy gestellten Antrige werden abgelehnt.

Art, 69a.

Der Antrag Grand, im franzosischen Text den Satz 2
dieses Artikels in den Worten <sous réserve des droits de gage
existants» als Nebensatz an Satz 1 anzufiigen, wird angenommen.

Der Antrag Bristlein, redaktionell noch schirfer zum
Ausdruck zu bringen, dass den Glaubigern kein Anspruch auf
die fillige Versicherungssumme zustehe, wird abgelehnt.
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Art. 69b.

Auf Antrag des Herrn Brtistlein wird in Abs. 1 der Aus-
druck «eine fruchtlose oder ungeniigende Pfindung vorliegt»
ersetzt durch die Worte «ein Verlustschein vorliegt».

Art. 69d.
Der franzosische Text wird zur nochmaligen Priifung an
die R. K. gewiesen.
Abs. 4 wird nach dem Vorschlage Roelli zu einem neuen
Artikel 69d bis gemacht.
Art. 69e.
In Ausfihrung der von Herrn Grand in der 11. Sitzung

gemachten Anregung schligt Herr Roelli vor, dem Artikel
als Abs. 4 folgende Bestimmung anzufiigen:

<Fallt ein Begiinstigter weg, so wichst im Zweifel sein
Anteil den iibrigen Begtinstigten zu gleichen Teilen an.»
Der Antrag wird angenommen.

Art. 72,

Satz 2 erhdlt den von Herrn Zimmermann in der 11.
Sitzung vorgeschlagenen Wortlaut.

Auf Antrag des Herrn Briistlein wird Abs. 2 zu Abs. 1,
Satz 1, und Abs. 1, Satz 2 zu Abs. 2 gemacht.

Der Artikel hat somit folgende Fassung:

«.... sobald die voraussichtlich dauernden Unfallsfolgen
feststehen. Diese Bestimmung findet keine Anwendung, wenn
der Versicherungsnehmer die Entschiadigung ausdriicklich in
Form der Rentenabfindung beantragt hat.

Der Vertrag kann bestimmen, dass Zwischenrenten gewihrt
und von der Entschiddigung in Abzug gebracht werden.»

Der franzosische Text ist von der R. K. auf die néchste
Sitzung vorzubereiten.

Art. 73.

Der Anirag Baldinger, zu sagen <hat der Versicherungs-
nehmer die Primien fir mindestens ein Jahr entrichtet . . . .»,
wird abgelehnt.

Art. 77.

Der Antrag Buser, die Frist von 6 Wochen auf 4 Wochen
zu reduzieren, wird abgelehnt.

Art. 80.
Der in der 12. Sitzung von den Herren Moser und Briist-
lein gemachtcn Anregung wird auf Vorschlag des Herrn Roelli

in der Weise Rechnung getragen, dass ein neuer Art. 80a
folgenden Inhaltes eingefiigt wird.




Art. 80a.

«Der Bundesrat kann durch Verordnun verfiigen,- dass
die in diesem Gesetze vorgeschenen Beschrinkungen der Ver.
tragsfreiheit auf die Kreditversicherung, die Versicherung gegen
Kursverluste und andere neu einzufiihrende Versicherungszweige
ganz oder teilweise nicht anwendbar sind.»

Allgemeiner Teil.

Art, 1,

Auf Antrag des Herrn Roelli werden folgende Beschliisse
gefasst ¢ .

I Art. 1 wird gestrichen.

II. Unter dem Gesetzestitel: «4. Schluss und Uebergangs-
bestimmungen» wird folgender neue Art. 78b aufgenommen:
Art, 78D,

«Soweit dieses Gesetz keine Vorschriften enthilt, finden
auf den Versicherungsvertrag die Vorschriften des Bundes-
gesetzes iiber das Obligationenrecht Anwendung.»

III. Der letzte Absatz von Art. 79 wird folgendermassen
gefasst:

«Fiir diese Vertrage gelten ausschliesslich die Bestim-
mungen des Bundesgesetzes iiber das Obligationenrecht.»

Art. 27, Abs. 2.

Nach Vorschlag Roelli wird dem Art. 27, Abs. 2 folgen-
der neuer Satz beigeftigt:
«In diesem Falle darf Jedoch der Versicherer keinen
weitern Schadenersatzanspruch geltend machen.»
Diese Bestimmung hat zwingenden Charakter im Sinne
des Art. 80, Abs. 2 des Gesetzentwurfes.
Art. 35.

Der letzte Absatz wird nach Vorschlag Roelli gestrichen.
Art. 36 und 36a.
Nach Vorschlag Roelli wird Art. 36a ganz und in Art. 36

der Zwischensatz «. . . . vorbehaltlich der Bestimmung des
Art. 36a dieses Gesetzes. .. .» gestrichen.
Art. 41a.

Nach Vorschlag Roelli behalten die Absitze 1 und 8 die
von der Kommission in ihrer 6. Sitzuag beschlossene Fassung.
Abs. 2 wird folgendermassen formuliert:

«Kommt der Versicherer diesen Verpflichtungen nicht
nach, so treten die Folgen nicht ein, die ... .»

Art. 41a ist in Art. 81 aufzuffihren,
Schluss der Sitzung 12 Uhr,
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16. Sitzung.

Mittwoch, den 7. November, vormittags 8's Uhr.

Die Herren Baldinger und Holenstein sind verhindert,
der Sitzung beizuwohnen.
Art. 43,

Der Antrag Blattner, dieser Artikel sei als halb zwingend
im Sinne des Art. 80, Abs. 2 dieses Entwurfes zu erkldren,
wird zum Beschluss erhoben.

Art. 43, Abs, 2, Satz 1 erhilt auf Antrag des Herrn Roelli
folgende Fassung:

«Vertragsabreden, die den Anspruch gegen den Versicherer
einer kiirzern Verjihrung oder einer zeitlich kiirzern Beschriin-
kung unterwerfen, sind ungiiltig.

Satz 2 bleibt in der bisherigen Fassung bestehen.

Der ganze Artikel ist aus Art. 80, Abs. 1 in Art. 80, Abs. 2
zu versetzen.

Der zweite, von Herrn Blattner zu diesem Artikel ge-
stellte Antrag wird von dem Antragsteller zuriickgezogen.

Die Kommission stimmt folgenden, von der R. K. ge-
machten Vorschligen zu:

Art. 53.

«En cas d’assurance contre les conséquences de la res-
ponsabilité légale, les tierces personnes lésées ont jusqu’a
concurrence de l'indemnité qui leur est due en droit de gage
sur Pindemnité due 4 Passuré lui-méme. L’assureur peut s’ac-
quitter directement entre leurs mains.»

Im deutschen Text werden die Worte <kraft dieses Ge-
setzes» gestrichen.
Art. 53a,

Im franzosischen Text wird der Ausdruck «de ’exploi-
tation de ses affaires> ersetzt durch «de son activité profession-
nelle» und «surveillance de I’exploitation» durch «surveillance
de ses affaires»,

Art. 64.

«L’assurance au décés d’autrui est nulle, si celui sur la
téte duquel l’assurance est conclue n’a pas donné son con-
sentement écrit avant la conclusion du contrat; &'il s’agit d’un
incapable, il faut le consentement écrit du représentant légal
de celui-ci.»

«Par contre, le droit résultant du contrat peut étre cédé
sans ce consentement.» .

Deutscher Text: <«Der Versicherungsanspruch kann da-
gegen ohne diese Zustimmung abgetreten werden.»
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Art. 64a.

Der Ausdruck «sur la vie d’autrui» wird hier ebenfalls
ersetzt durch <au décés d’autrui».

Art. 690,

<En cas d’insolvabilité ou de faillite du preneur, le con-
joint ou les descendants désignés comme bénéficiaires d’une
assurance sur la vie, lui sont substitués dans le contrat deés
la délivrance de I’acte de défaut de biens ou de la déclaration
de faillite, 4 moins qu’ils ne déclinent expressément cette sub-
stitution.»
Art. 694d.

«Les enfants d’une personne déterminée désignée comme
bénéficiaire sont les descendants qui ont droit 4 la succession.»

Si le bénéficiaire désigné est un conjoint, ce sera I'époux
survivant.

Si les bénéficiaires sont les héritiers ou ayants-droits, ce
seront d’abord les descendants ayant droit a la succession et le
conjoint survivant, puis, s’il n’y a ni descendants ayant droit
4 la succession, ni conjoint survivant, les autres personnes

successibles.»
Art. 72,

«A moins que le preneur d’assurance contre les accidents
n’ait expressément stipulé l'indemnité sous forme de rente,
elle doit étre versée sous forme d’un capital, lorsque I’accident
a causé a I'assuré une diminution de capacité de travail pro-
bablement permanente.

Ce capital doit étre calculé et payé, d’aprés la somme
assurée pour linvalidité, dés que les conséquences probable-
ment durables de ’accident ont été définitivement constatées.
Il peut étre convenu que les rentes qui auraient été payées

dans l'intervalle seront déduites de I'indemnité.»

Art, 79a.

«La législation cantonale, réglant les rapports de droit
avec les établissements cantonaux d’assurance demeure en
vigueur.»

Der Protokollfuhrer wird .beauftragt, die Beschltisse der
ganzen Kommissionsberatung 2usammenzustellen und jedem
Mitglied ein Exemplar derselben zuzustellen mit der Aufforde-
rung, allfillige Einwendungen dem Kommissionsprasidenten
mitzuteilen.

Schluss der Sitzung 10 Uhr.
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V. Session.

Bern, Parlamentsgebéude.
Kommissionszimmer No. II1.
6. Juni 1907.

18. Sitzung. :
Donnerstag, den 6, Juni, nachmittags 4'/s Uhr.

Anwesend sind die Herren:

Nationalrat Heller, Priisident,
» Briistlein,
Buser,
Daucourt,
Dubuis,
German,
Holenstein,
Sulzer,
‘Wanner,
» Zimmermann,
Professor Dr. Roelli, :
» Dr. Moser, Direktor des eidgendssischen
Versicherungsamtes,
Dr. Blattner, Sekretir des eidgendssi-
schen Versicherungsamtes, als
Protokollfithrer.

¥ ¥ ¥ ¥ V¥

Der Kommission wurden eingereicht:

Zwei Eingaben des Herrn Stinderat Usteri zu Art. 19,
Abs. 2 des Entwurfes, vom 16. und 17. Mai 1907.

Eine Eingabe des Verbandes konzessionierter schweize-
rischer Versicherungsgesellschaften zu Art. 41a, 65, Abs. 2,
67, Abs. 3, 80a und 81, yom 30. Juni 1906.
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Herr Prof. Dr. Roelli referiert iiber die einzelnen von den
Eingaben beriihrten Fragen.

Art, 19, Abs. 2.

Herr Stinderat Usteri schligt folgende Fassung vor:

« Leistet der Glaubiger demnoch Zahlung, so hat er fir
den ausgelegten Betrag samt jihrlichen Zinsen zu vier vom
Hundert eine Forderung an den Verpfinder. Der Versicherer
ist verpflichtet, dem Glaubiger auf schriftliches, mit der Zahlung
verbundenes Begehren unter gleichzeitiger Anzeige an den Ver-
sicherten eine besondere Urkunde iiber diese Zahlung auszu-
stellen, welche fiir den Glaubiger, vorbehiltlich im Range vor-
gehender Pfandrechte, in der Héhe der Forderung ein Pfand-
recht an der vom Versicherer geschuldeten Leistung begriindet.»

Die Kommission lehnt den Vorschlag ab. Sie beschliesst,
die Worte «vorbehiitlich vorgehender Pfandrechte» zu ersetzen
durch «vorbehiltlich bereits bestehender Pfandrechte ».

Art. 41a.

Die Eingabe des Verbandes konzessionierter schweizeri-
scher Versicherungsgesellschaften beantragt, den Artikel fol-
gendermassen zu fassen:

«Absatz 1. Der Versicherer ist verpflichtet, fiir alle Mit-
teilungen, die ihm nach Massgabe des Vertrages oder aieses
Gesetzes gemacht werden missen, entweder eine Meldestelle
fiir die Schweiz oder Meldestellen fiir jeden Kanton zu be-
zeichnen. Die schweizerische Meldestelle ist im Schweizerischen
Handelsamtsblatt, die kantonalen Meldestellen sind in dem amt-
lichen Blatte der betreffenden Kantone zu vertffentlichen.»

Absatz 2 unverindert.

Absatz 3. Jeder Forderungsberechtigte kann die ihm ob-
liegenden Mitteilungen nach seiner Wahl dem Versicherer direkt
oder der nach Absatz 1 bezeichneten Meldestelle erstatten.»

Dieser Vorschlag wird unterstiitzt von der Schweizerischen
‘Hagelversicherungsgesellschaft, die in einer Zuschrift an den
Kommissionspriisidenten darauf hinweist, dass die Besonderheit
der Hagelversicherung eine einzige zentrale Meldestelle erfordere.

Die Kommission hilt an der von ihr aufgestellten Fassung
fest, in der Meinung, dass dieselbe auch den besonderen Ver-
hiltnissen der Hagelversicherung gerecht werde.

Art. 65, Abs. 2,

Der Verband konzessionierter schweizerischer Versiche-
rungsgesellschaften ersucht die Kommission, die vom Stiénderat
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aufgestellte Fassung zu akzeptieren. Die Kommission hilt
jedoch den frithern Beschluss, die Fassung des Bundesrates
wieder herzustellen, aufrecht.

Art. 67, Abs. 3.

Der Verband ist der Ansicht, dass die Beibebaltung der
vom Stinderat aufgenommenen Bestimmung zur Klarstel-
lung der rechtlichen Verhiiltnisse wiinschbar sei. Umgekehrt
hiilt die Kommission dafiir, dass die Bestimmung geeignet
sei, Verwirrung zu schaffen. Sie beschliesst demnach, an dem
frither gefassten Beschlusse festzuhalten und die Bestim-
mung zu streichen.

Art. 80 a.

Der Verband schligt vor, diesen Artikel auch auf die
« Lebensversicherung fiir kleine Summen (Volksversiche-
rung) » auszudehnen. Die Kommission hiilt diese Anregung
fitr begriindei. In der Erwiigung, dass die Bediirfnisse an-
derer, namentlich erst in der Zukunft entstehender oder in
der Entwicklung begriffener Versicherungsarten die gleiche
Ausnahmestellung erfordern konnten, wird dem Artikel fol-
gende, von Herrn Roelli formulierte Fassung gegeben:

« Der Bundesrat kann durch Verordnung verfiigen, dass
die in Art. 80, Absatz 2 dieses Gesetzes festgestellten Be-
schrinkungen der Vertragsfreiheit bei einzelnen Versiche-
rungsarten soweit ausser Kraft treten, als die Eigenart oder
die besondern Verhi#ltnisse einer Versicherungsart es erfor-
dern. »

«Par ordonnance, le Conseil fédéral peunt disposer que,
dans la mesure ou la nature méme ou les conditions spé-
ciales de certaines espéces d’assurances ’exigent, les restric-
tions prévues & lart. 80, alinéa 2, de la présente loi, rela-
tives & la liberté des conventions, ne soient pas applicables
a ces espéces d’assurances.» '

Art. 81,

Der Verband ist der Ansicht, dass die riickwirkende
Natur des Art. 34 die Entwicklung der Versicherung er-
schwere nnd will demnach Arxt. 34 aus dem. Art. 81 elimi-
nieren. Der Vorschlag wird von der Kommission abgelehnt.

Schluss der Sitzung 7 Uhr.
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VI. Session.

Bern. Parlamentsgebdude.
Kommissionszimmer No. I
17. und 24. September 1907.

17, Sitzung.
Dienstag, den 17. September, nachmittags 4 Uhr.

Anwesend sind die Herren:
Nationalrat Heller, Priisident,

» Buser,

» D ubui 8,

» Fazy,

» Schmid,

» Sulzer,

» Wanner,

» Zimmermann,

Bundesrat Brenner,
Prof. Dr. H. Roelli,
» Dr. Ch. Moser, Direktor des eidg. Versiche-
rungsamtes,
Dr. E. Blattner, als Protokolfiihrer.

Die Kommission beschliesst, es solle im Nationalrat nur
iiber diejenigen Artikel referiert werden, die Abweichungen
von der stiinderiitlichen Vorlage enthalten.

Der Kommission wurde das Protokoll der bisherigen
Sitzungen, mit Inbegriff derjenigen vom 6. Juni zugestellt.
Dieses Protokoll enthiilt in einem Anhang eine neue, an
den Bundesrat gerichtete Eingabe der Direktorenkonferenz
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der schweizerischen Lebensversicherungsgesellschaften vom
6. Juli 1907, sowie ein Gutachten des Herrn Prof. Dr. H.
Roelli zu der Eingabe. In dieser wird verlangt, dass in die
Schlussbestimmungen eine Vorschrift ungefihr folgenden
Inhaltes aufgenommen werde:

«In der Personenversicherung besteht zu gunsten der
Versicherungsnehmer im Sinne des Art. 219 des Bundesge-
setzes vom 11. April 1889 iiber Schuldbetreibung und Kon-
kurs ein gesetzliches Vorzugsrecht der zweiten Klasse in
der Hohe des Deckungskapitals an dem Vermogen des schwei-
zerischen Versicherers.

«Das Vorzugsrecht besteht nicht fiir diejenigen Ver-
sicherungen, fiir welche die ausldndische Gesetzgebung ein
anderes Pfand- oder Vorzugsrecht bestellt hat.»

Der Kommission liegen ferner zwei weitere gedruckte
Eingaben vor, nimlich:

a) Observations de trois compagnies francaises d’assu- it
rances sur la vie sur les articles 74, al. 1 et 2, et 75 du [
projet de loi suisse sur le contrat d’assurance. (Ohne Da- ' .

Diese « Observations» wurden nachtriiglich, am 27. Au- [l
gust 1907, in Druck gegeben.

b) Schreiben der Schweizerischen Lebensversicherungs- !
und Rentenanstalt betreffend Art. 19, Abs. 2, des projektierten '
Bundesgesetzes iiber den Versicherungsvertrag, vom 5. Sep-
tember 1907. -

b Die Kommission geht zur Beratung folgender Artikel
iiber:

Art. 2.
Statt «zum Abschluss des Vertrages gestellt» wird ge-
setzt « znm Abschluss eines Versicherungsvertrages gestellt ».
(«Celui qui fait & 1’assureur la proposition de conclure
un contrat d’assurance....»).

Art, 10, Ziff, 5, Sats 2.

Der Schlusspassus dieser Bestimmung erhilt folgende,
von Herrn Schmid vorgeschlagene Fassung: «.... und '
wenn diese Antwort sich als Verschweigen oder unrichtige
Mitteilung erheblicher Gefahrstatsachen darstellt, die der
Anzeigepflichtige kannte oder kennen musste. »

¥
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(¢<.... et que cette réponse apparait comme entachée de
réticence ou d'inexactitude concernant des faits importants
que le déclarant connaissait ou devait connaitre »).

Art. 12,

Herr Heller beantragt, Abs. 1, Satz 2, der bundesriit-
lichen Vorlage in folgender Fassung wieder aufzunehmen:
« Der Versicherer darf ausser Porto und Stempelkosten keine
Gebiihr fiir Ausfertigung, sowie fiir Abiinderungen dersel-
ben erheben. »

Herr Fazy schligt vor, auf die bundesritliche Fassung
zuriickznkommen.

Der Antrag Heller wird angenomimen,

Abs. 2 erhilt die vom Bundesrate vorgeschlagene Fas-
sung. Der ganze Artikel hat somit folgenden Wortlaut:

Art. 12, «Der Versicherer ist gehalten, dem Versiche-
rungsnehmer eine Urkunde '(Police) iiber die Rechte und
Pflichten der Parteien auszuhiindigen. Der Versicherer dart
ausser Porto und Stempelkosten keine Gebiihr fiir Ausferti-
gung, sowie filr Abiinderungen derselben erheben.

« Der Versicherer muss iiberdies dem Versicherungsneh-
mer auf Verlangen eine Absehrift der in den Antragspapieren
enthaltenen oder anderweitig abgegebenen Erklirungen des
Antragstellers, anf Grund deren die Versicherung abgeschlos-
sen wurde, gegen Ersatz der Auslagen aushiindigen. »

« L’Assureur est tenu de remettre au preneur un docu-
ment (police) constatant les droits et obligations des par-
ties. Il n’a le droit de percevoir en dehors du timbre et des
frais de port, aucune taxe soit pour la rédaction de la police,
8oit pour les modifications ultérieures.

« L’assureur doit de plus remettre au preneur, sur sa
demande, contre remboursement des débours, une copie des
déclarations contenues dans la Proposition d’assurance ou
dans tout antre document et qui ont servi de base & la con-
clusion du contrat. »

Art. 19.

Die oben genannte Eingabe der Schweizerischen Lebens-
versicherungs- und Rentenanstalt wiinscht, dass die Entste-
hung des in Abs. 2 vorgesehenen gesetzlichen Pfandrechtes
an eine Beurkundung gekniipft werde,
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Die Kommission beschliesst, anf diesen Vorschlag zur :l
Zeit nicht einzutreten, sondern die Erérterung dieser Frage il |
der zweiten Beratung des Stinderates vorzubehalten. ‘ dil |- |
{|
f
!
|
|

Art. 21, Abs. 3 )
Die bundesriitliche Fassung wird wieder hergestellt.

Art. 22, Abs, 2. |

Abs. 2 der bundesritlichen Vorlage wird wieder aufge-
nommen.

Art. 36, Abs. 1

Es wird der Antrag gestellt, das Erloschen des Ver-
trages nach Ablauf einer bestimmten Frist nach Ertffnung
des Konkurses eintreten zu lassen.

Die Kommission tritt auf die Behandlung dieses Vor-
schlages nicht ein, in der Meinung, dass dieselbe der zweiten
Beratung des Stiinderates zu iiberlassen sei.

Art. 65.

Den gleichen Beschluss fasst die Kommission zum An-
trage Roelli, Satz 2 des Art. 65, Abs. 1, zu streichen.

|

|

Schluss der Sitzung 6 Uhr 30. ‘I
|

18. Sitzung. It

Dienstag, den 24. September 1907, nachmittags 4 Uhr.
Anwesend sind die Herren:
Nationalrat Heller, Prisident,

i
» Borella, i |
» Buser, } i
» Daucourt, il
» Germann, | !
’ » Wanner, iy
» Zimmermann, 1
!

Bundesrat Brenner,
Prof. Dr. H. Roelli,
» Dr. Ch. Moser, Direktor. des eidg. Versiche-
‘rungsamtes, {
Dr. E. Blattner, als Protokollfiihrer. :]' |
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Art. 15,

Zur Beratung liegt vor folgender, vom Nationalrat an
die Kommission gewiesener Antrag des Herrn Nationalrat
Wyss:

Alinea 1. Streichung der Worte «grob fahrlissig »
und Aufnahme des Zusatzes « Hat der Versicherungsnehmer
oder der Anspruchsberechtigte das befiirchtete Ereignis
grobfahrlissig herbeigefiihrt, so kann der Versicherer eine
angemessene Herabsetzung der Versicherungssumme bean-
spruchen. »

Alinea 2 Streichung der Worte «so haftet der Ver-
sicherer nicht» und Ersetzung dieser Worte durch « so kann
der Versicherer eine angemessene Herabsetzung der Ver-
sichernngssumme beanspruchen. »

(Alinéa 1. Supprimer « négligence grave» et ajouter
« Si le preneunr d’assurance ou layant-droit a causé le sinistre
par sa négligence grave, I'assureur peut réclamer une réduc-
tion équitable de la somme assurée. »

(Alinéa 2 Supprimer « Vassureur ne doit pas d’indem-
nité» en le remplacant par « I'assureur peut réclamer une
réduction équitable de la somme assurée. »)

Die Kommission beschliesst, an der Fassung des Ent-
wurfes festzuhalten.

In Absatz 2 werden vor «grobfahrlissigs die Worte
« absichtlich oder » eingefiigt. («...a été causé intention-
nellement ou par négligence grave de Dersonnes... »)

-

Art. 19,

Herr Roelli beantragt, den Artikel zn streichen. Der
Antrag wird abgelehnt,

Die Kommission beschliesst, dem Artikel einen dritten

Absatz mit folgendem, von Herrn Buser vorgeschlagenem
Wortlaut anzufiigen:

«Der Versicherer ist verpflichtet, dem die Primien zah-

lenden Glédubiger eine Urknnde iiber die erfolgte Zahlung
auszustellen. »

g« L’asspreur est tenu de délivrer an créancier qui a
payé la prime, un titre attestant le paiement, »)

. In Abs. 2 wird im Eingang gesetzt « Leistet der Glén-
biger dennoch als Pfandglaubiger Zahlung...» (Sl en ef-
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fectue le paiement a titre de créancier gagiste) und am
Schlusse des gleichen Absatzes wird der Ausdruck «bereits
bestehender » ersetzt durch «schon bestehender ».

Vom Nationalrat wurde ferner folgender, von Herrn
Nationalrat Ziircher gestellter Antrag zur Priifung iiber-
wiesen.

Art. 48 bis.

«In der Feuerversicherung kann die kantonale Polizei-
behbrde den Versicherungswert jederzeit herabsetzen, wenn
die Ueberversicherung nicht durch besondere Verhiltnisse
gerechtfertigt ist.»

« Dans I’assurance-incendie, 'antorité cantonale de police
peut en tout temps réduire la valeur d’assurance si la sur-
assurance n’'est pas justifiée par des circonstances spéciales. »

Die Kommission beschliesst, dem Rate die Ablehnung
dieses Antrages zu empfehlen.

Schluss der Sitzung 4 Uhr 30.

=




10.

11

12.

Anhang.

L.V S

- Eingabe des Herrn Prof. Dr. H. Kinkelin zu Art. 66, Ziffer 2.

Basel, den 19. Mirz 1906,

. Eingabe der Lebensversicherungsgesellschaft zu Leipzig zu

Art. 43. Leipzig, den 9. Juni 1906.

Gutachten des Herrn Prof. Dr. H. Roellj tiber die von der
Kommission noch nicht erledigten Bestimmungen des all-
gemeinen Teiles des Gesetzesentwurfes, Ziirich, den 15. Juni
1906.

Eingabe des Verbandes konzessionierter schweizerischer Ver-

sicherungsgesellschaften zu Art, 80, Absatz 1. Ziirich, den
30. Juni 1906,

. Gutachten des Herrn Prof. Dr. H. Roelli iiber die von der kom-

mission noch nicht erledigten Bestimmungen des besonderen
Teiles des Gesetzesentwurfes. Ziirich, im September 1906.

Eingabe des Verbandes konzessionierter schweizerischer Ver-
sicherungsgesellschaften zu den Art. 41 a, Absatz 1; 65; 67,
Absatz 3; 80a und 81. Ziirich, den 16. Mai 1907.

Eingabe des Herrn Stinderat Usteri zu Art. 19, Absatz 2.
Ziirich, den 16, Mai 1907.

Eingabe des Herrn Stinderat Usteri zu Art. 19, Absatz 2.
Ziirich, den 17. Mai 1907.

Eingabe der Direktorenkonferenz der schweizerischen Lebens-
versicherungsgesellschaften betreffend Konkursprivileg. Ziirich,
den 6. Juli 1907.

Gutachten des Herrn Prof. Dr. H. Roelli zu der Eingabe Nr. 8.
Ziirich, im Juli 1907.

Observations de trois Compagnies francaises d’assurances sur
la vie. Eingereicht den 2. August 1905.
SchreibenderSchweizerischen Lebensversicheru ngs-undRenten-
anstalt betreffend Art. 19, Absatz 2, des projektierten Bundes-
gesetzes iiber den Versicherungsvertrag. Ziirich, den 5. Sep-
tember 1907.

e L
= —

Sme n & S— Y =

e A T e S e




“Schreiben

von

H_erm Prof. Dr. H. Kinkelin, alt Nationalrat,

e an den

Pfﬁsidenten der Nationalratskommission zur Yorberatung des
Bundesgesetzesiiber dem: Yersicherungsvertrag.

Basel, 19. Mirz 1906,

Herrn Nationalrat Dr. J. Heller, Bern.

Lieber Freund!

Da seid lIhr nun wieder beisammen und beratet des Vater-
landes Wohl. Mége Euch alles wohl gelingen. Bei dieser Ge-
legenheit komme ich mit einer kleinen Bitte. Durch die Zeitung
habe ich erfahren, dass die Kommission fiir das Bundesgesetz
tiber den Versicherungsvertrag einstweilen den allgemeinen Teil
erledigt hat und jetzt zu den besondern Abschnitten iibergehen
wird. '

Ich mochte nun Deine Aufmerksamkeit auf eine fatale Aende-
rung lenken, die die Kommission des Stidnderates am Art. 66,
Ziffer 2, angebracht hat. Im Rate selbst ist, dem stenographischen
Bulletin zufolge, der Referent stillschweigend dariiber wegge-
gangen, so dass sie der Rat ohne weiteres angenommen hat.
lch lege die beiden Redaktionen (des Bundesrates und des Stinde-
rates) hier in Abschrift bei. Der Unterschied springt sofort in
die Augen, und in der Tat betrigt die Riickerstattung nach
Antrag des Bundesrates nur etwa die Hilfte derjenigen nach
dem Beschluss des Stéinderates,
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Ich nehme an, dass in allen Streitfillen gerecht nach beiden =
Seiten, fiir den Versicherten wie fiir den Versicherer, geurteilt
werden soll. Diesem Grundsatz widerstreitet die abgeinderte
Bestimmung, indem sie von dem letztern mehr verlangt, als er
von den empfangenen Primien noch besitzt. In der Tat besitzt
der Versicherer von diesen nicht mehr den vollen Betrag. Denn
woranus sollte er die filligen Versicherungen und die Unkosten
bestreiten, wenn nicht eben aus den Préimien ? Er besitzt von
diesen wirklich nur noch das sogenannte Deckungskapital, das
den Ueberschuss des Barwertes der zukiinftigen Ausgaben iiber
den Barwert der zukiinftigen Einnahmen darstellt, Stellt es sich
nun heraus, dass der Versicherte infolge unrichtiger Angabe des
Alters eine zn hohe Primie bezahlt oder bezahlt hat, so ist dies
die Folge davon, dass beim Abschluss der Versicherung der
Barwert der Ausgaben grosser und der Einnahmen kleiner an- &
gesetzt werden musste, als es bei richtiger Angabe des Alters .
geschehen wire. Dies setzt sich dann durch die ganze Dauer ;
der Versicherung fort, so dass das Deckungskapital um einen i ]
entsprechenden Betrag zu gross ist. In dem Zeitpunkt, in dem
die unrichtige Altersangabe entdeckt wird, kann der Versicherer
das Deckungskapital auf den richtigen Betrag herabsetzen. Die
Gerechtigkeit verlangt, dass ihm daraus nicht ein Gewinn zufalle,
sondern dass die Differenzezwischen dem unrichtigen und dem
berichtigten Deckungskapital dem Versicherten ausgeliefert werde,
wie es der Antrag des Bundesrates in zutreffender Weise vor-
schreibt.

Der Beschluss des Stinderates dagegen schliesst geradezu
eine Ungerechtigkeit gegen den Versicherer in sich und ver-
stosst gegen die elementarsten Grundsitze einer rationellen Ver-
sicherung. Ein Gesetz, das den Anspruch erhebt und erheben
soll, dem Versicherungsvertrag die richtigen Grundlagen zu 4
schaffen, darf sich derartige Extravaganzen nicht erlauben. Wir
wirden uns damit vor der ganzen sachkundigen Welt bloss-
stellen, um nicht einen stirkeren Ausdruck zu gebrauchen.

Man wird wohl versuchen, die verfehlte Bestimmung damit
zu rechtfertigen, dass man sagt, der Versicherer solle sehen,
dass ihm keine unrichtigen Altersangaben gemacht werden, Das ]
geschieht ja auch in der Regel, kann jedoch nicht unter allen g
Umsténden verlangt werden, Wenn z B, ein ganzer Verein von "
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mehreren hundert Mitgliedern aufzunehmen ist, so ist es praktisch
unmdglich, von jedem Mitgliede die Vorweisung einer amtlichen
Altersangabe (die, nebenbei gesagt, auch nicht immer richtig ist)
zu fordern. Mit grosserem Rechte darf man entgegenhalten, der
Versicherte solle selbst zusehen, dass er sein Alter richtig angibt,
damit er nicht eine zu hohe Primie zu leisten habe. Irrtum ist
freilich menschlich, doch soll, wenigstens von Gesetzes wegen,
ein solcher nicht zum Schaden dessen ausfallen, der sich nicht

geirrt hat.

In der angenehmen Hoffnung, der Nationalrat werde die
Sache wieder richtigstellen, verbleibe ich mit freundschaftlichem

Grusse

Dein ergebener

Art. 66,

Entwurf des Bundesrates.

Ist infolge unrichtiger Angabe
des Alters eine hohere Priamie
entrichtet worden, als auf Grund
des richtigen Eintrittsalters hitte
bezahlt werden imiissen, so ist
der Versicherer verpflichtet, die
Differenz zwischendem vor-
handenen und dem fiir das
richtige Eintrittsalter not-
wendigen Deckungskapital
zuriickzuerstatten. Kiinftige
Primien sind nach Massgabe des
richtigen Eintrittsalters herabzu-
setzen.

H. Kinkelin.

Ziffer 2.

Beschluss des Stinderates.

Ist infolge unrichtiger Angabe
des Alters eine hohere Primie
entrichtet worden, als auf Grund
des richtigen Eintrittsalters hitte
bezahlt werden miissen, so ist
der Versicherer verpflichtet, die
zu viel bezahlte Pramie
zuriickzuerstatten. Kiinftige
Priimien sind nach Massgabe des
richtigen Eintrittsalters herabzu-
setzen.




Leipzig, den 8. Juni 1906.

In den Prisidenten der nationalritlichen Kommission
-zur Vorbereitung des Bundesgesetzes iiber den Yersicherungsvertrag

Herrn Dr. Heller, Nationalrat

Luzern.

Sehr geehrter Herr!

Nach Artikel 43 des schweizerischen Entwwurfs zu einem
Bundesgesetz iiber den Versicherungsvertrag in der von dem
Stinderat unter dem 16.Juni 1906 beschlossenen Fassung sollen die
Forderungen aus dem Versicherungsvertrag in zwei Jahren nach
Eintritt der Tatsache, welche die Leistungspflicht begriindet, ver-
jihren, Vertragsabreden, die den Anspruch gegen den Versicherer -
winer zeitlich kiirzeren Beschrinkung unterwerfen, werden fiir
ungiiltig erklart; anderseits soll aber auch jene Bestimmung
durch den Artikel 80 mit absolut zwingender Kraft ausgestattet
werden, so dass sie auch nicht zu Gunsten des Versicherungs-
nehmers oder Forderungsberechtigten abgetndert werden kann.

Offenbar hat man bei dieser Fassung die Interessen der Ver-
sicherer wahrnehmen wollen, damit diese jederzeit sicher sind,
dass sie nicht fiir Verbindlichkeiten haften, die vor mehr als
zwei Jahren entstanden sind. Dennoch kénnen bei der absolut
zwingenden Kraft jener Bestimmung iiber die Verjihrung den
schweizerischen Gesellschaften, die -im Anslande, und den ans-
lindischen Gesellschaften, die in der Schweiz arbeiten, nicht un-
erhebliche Schwierigkeiten entstehen, wenn in den auslindischen
Staaten, wo jetzt fast iiberall Gesetze iiber den Versicherungs-
vertrag vorbereitet werden, davon abweichende Vorschriften
erlassen werden. Nach § 12 des deutschen (Gesetzentwurfs iber
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den Versicherungsvertrag in der dem Reichstag vorgelegten
Fassung sollen z. B. Anspriiche aus dem Versicherungsvertrag in
zwei, bei der Lebensversicherungsgesellschaft in fiinf Jahren
verjihren und die Verjihrung mit dem Schluss des Jahres
beginnen, in welchem die Leistung verlangt werden kann. Im
Gegensatz zu dem schweizerischen Entwurf werden diese Be-
stimmungen nicht mit absolut, sondern nur mit fakultativ zwin-
gender Kraft ausgestattet, indem sich auf eine Vereinbarung,
durch die die Verjihrung erleichtert wird, der Versicherer nicht
berufen kann.

Wiirde nun die jetzige Fassung des schweizerischen Ent-
wurfs Gesetzeskraft erlangen, so wiirde eine deutsche Lebens-
versicherungsgesellschaft, die in der Schweiz arbeitet, fiir ihre
deutschen Versicherten eine funfjéhrige, fiir die schweizerischen
eine zweijihrige Verjihrungsfrist festzusetzen haben und aus
diesem Dilemma nur dadurch herauskommen koénnen, dass sie
fir die Schweiz besondere Versicherungsbedingungen aufstellt.
Die Aufstellung besonderer Versicherungsbedingungen wiirde
Jedoch bei den Gegenseitigkeitsgesellschaften, wo alle Mitglieder
gleiche Rechte haben sollen, verschiedenen Bedenken unterliegen,
und selbst, wenn verschiedene Versicherungsbedingungen vor-
handen sind, wiirden weitere Zweifel dadurch entstehen koénnen,
dass z.B. ein nach den schweizerischen Bedingungen Versicherter
nach Deutschland verzieht und hier ein Rechtsstreit, bei dem
die Verjahrungsfrist in Frage kommt, anhingig wird, oder dass
umgekehrt ein in Deutschland Versicherter sich in der Schweiz
niederlésst.

Alle diese Schwierigkeiten wiirden vermieden werden, wenn
auch das schweizerische Gesetz, wie der deutsche Entwurf, die
Bestimmung iiber die Verjihrung nur mit fakultativ zwingender
Kraft versehen wiirde, so dass sie nur nicht zu Ungunsten des
Versicherten abgeéindert werden darf; dann wiirden die deutschen
Lebensversicherungsgesellschaften fiir die Schweiz eine fiinfjahrige
Verjahrungsfrist, entsprechend dem dentschen Gesetz, bestimmen
kénnen,

Wir glauben, dass die Lebensversicherungsgesellschaften, die
liberhaupt mit langfristigen Verhaltnissen rechnen miissen, durch
die Einfiihrung einer fiinfjéhrigen Verjahrungsfrist nicht geschi-
digt werden; die Forderungsberechtigten haben selbst das grosste
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Interesse an der baldigsten Erfiillung ihrer Anspriiche, so dass
nur in ganz vereinzelten Fillen eine verspitete Anmeldung
erfolgen wird. Diese wenigen Fille werden das Budget einer
Lebensversicherungsgesellschaft kaum in Verwirrung bringen.
Wir gestatten uns daher, an die nationalritliche Kommission
zu Thren Handen das ergebenste Ersuchen zu richten:
bei der Beratung iiber den vorliegenden Gesetzentwurf iiber
den Versicherungsvertrag im Artikel 80 den Artikel 43 aus
dem Absatz 1 herauszunehmen und in den Absatz 2 unter
die Bestimmungen, die nicht zu Ungunsten des Versicherungs-
nehmers oder Forderungsberechtigten abgeéndert werden diirfen,
einzureihen,

Mit vorziiglicher Hochachtung!

Lebensversicherungsgesellschaft zu Leipzig:
Dr. Walther. Riedel.




Ziirich, 15, Juni 1906,

An das

Eidgendssische Justiz- und Polizeidepartement

(Abteilung Versicherungswesen)

Gegenstand : B ern.

Entwurf zu einem Bundesgesetze
iiber den Versicherungsvertrag.

Hochgeachteter Herr Bundesrat!

- Mit Brief vom b. dies erteilen Sie mir den Aunftrag,
iiber die von der nationalrdtlichen Kommission
noch nicht erledigten Bestimmungen des allge-
meinen Teiles des Gesetzesentwurfes
ein Gutachten zu erstatten. ' :
Noch nicht endgiiltig erledigt sind die Bestim-
mungen der Art. 1, 27, Absatz 2, 35, letzter Absatz, 36
und 36 @, 41 und 41a und 43 (Protokoll der Kommissionsver-
handlungen vom 3. und 4. Mai 1906, pag. 2—6).

1. Art. 1.

a. Sein Inhalt.

Die von der Kommission gewédhlte Fassung (Antrag Holen-
stein) befriedigt nicht.

Der Zwischensatz: <und, in Ergdnzung derselben»,
ist nicht vollig klar; er lisst Zweifel dariiber bestehen, ob das
Obligationenrecht bloss bei fehlenden Bestimmungen des




Spezialgesetzes zu gelten hat oder ob es auch zur Inter-

pretation gesetzter Spezialnormen heranzuziehen ist.

Die letztere Auffassung ist, meines Erachtens, im Prinzipe wenig-

stens, unhaltbar,
Der neuen Fassung wire der Vorschlag der Redak- &

tionskommission vom 10. Mirz 1906 gewiss vorzuziehen.

Er schafft eine véllig klare Rechtslage.

b. Die Stellung des Art. 1 im Gesetzesentwurfe.

Soll die Bestimmung als einleitender Gesetzesartikel bei-
bebalten oder aber, nach der Anregung von Direktor Mose r,
den Schlussbestimmungen einverleibt werden?

Das Versicherungsgesetz ist, wie die Botschaft auf Seite 23 ff
darlegt, ein Spezialgesetz, aber kein ersc hépfendes.

Es lehnt sich vielmehr enge an das Obligationenrecht an.
Und diesen engen Zusammenhang, in dem das Spezialgesetz
zum Grundgesetze steht, markiert der Entwurf dusserlich |
dadurch, dass er der Verweisung auf das Obligationenrecht die
erste Stelle einrdumt (Art. 1). '

Ich gebe indessen ohne weiteres zu, dass dieser Erwigung
kein entscheidendes Gewicht zukommt. Die Frage beschlagt
lediglich die Gesetzesskonomie.

Fir die Anregung Moser sprechen, meines Erachtens, zwei
Momente.

Einmal der Umstand, dass alle iibrigen, die Rechts-
anwendung beschlagenden Fragen in den Schiuss-
bestimmungen geordnet sind (Art. 79, 81 und 82).

Sodann die Erwigung, dass die von der Kommission ge-
wihlte, nicht befriedigende Fassung wohl am einfachsten dadurch
beseitigt werden kann, dass Art. 1 als Einleitungsartikel gestrichen
und in die Schlussbestimmungen aufgenommen wird.

Auf Grund dieser Erwigungen unterbreite ich Thnen folgende
Vorschlage:

—i

""""‘:‘v-w-

L Art. 1 sei zu streichen.
IL. Unter dem Gesetzestitel: .
«<4. Schluss- und Uebergangsbestimmungen>

sei folgender neuer Art. 784 aufzunehmen :

e et
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< Art. 18 a.

« Soweit dieses Gesetz keine Vorschriften enthilt, finden auf
den Versicherungsvertrag die Bestimmungen des Bundesgesetzes
{iber das Obligationenrecht Anwendung.»

III. Um den Gegensatz zwischen dieser neuen Norm und
der Bestimmung des Art. 79, letzter Absatz, scharf hervor-
treten zu lassen, sei Art. 79, letzter Absatz, folgendermassen
zu fassen:

«Fiir diese Vertrage gelten ausschliessl ich die Bestim-
mungen des Bundesgesetzes iiber das Obligationenrecht.>»

2, Art. 27, Absatz 2.

Diese Bestimmung trigt Kompromissnatur an sich; sie ist
gine Kouzession zu Gunsten des Versicherers.

Wie die Botschaft auf Seite 60 (Absatz 3) ausfithrt, ist
die Versicherungspraxis, dass die simtlichen bezahlten
Primien dem Versicherer verfallen, wenn der Ver-
trag wegen betriigerischen Verhaltens des Versiche-
rungsnehmers aufgehoben wird, grundsitzlich nicht zu
billigen. Denn selbst der bose ({laube vermag nicht zu recht-
fertigen, dass der Versicherungsnehmer mehr als vo Ilen
Schadensersatz leisten soll.

Richtig ist nun freilich, dass der Versicherer, der eigenartigen
Natur des Versicherungsgeschaftes wegen, die Grosse des Schadens
im einzelnen Falle entweder gar nicht oder doch nur schwer
liquidieren kann. Da aber dem Versicherer eine angemessene
Entschidigung nicht vorenthalten werden darf und da anderer-
seits der betriigerische Versicherungsnehmer eine besondere Riick-
sichtnahme nicht verdient, gestattet Art. 27, Absatz 2, die Ver-
tragsabrede, dass bei betriigerischer Verletzung der Anzeigepflicht
der von Gesetzes wegen (Art. 26) geschuldete Abfindungsbetrag
bis auf hochstens die Halfte gekiirzt werden kann.

Schon die Botschaft erklart (pag. 60, unten), < dass in diesem
Falle selbstverstandlich keine weitere Schadensersatzpflicht des
Versicherungsnehmers (im Sinne des Art. 27, Absatz 1) zu Recht
bestehe ».

Dieser Schluss ist sachlich berechtigt. Denn der Betrag, wn
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den die Abfindungssumme gekiirzt werden kann, ist wirtschaftlich
und rechtlich Schadensersatz, nicht Strafe.

Aber jener Schluss versteht sich nicht, wie die Bot-
schaft annimmt, von selbst; er muss, um mégliche Zweifel
zu beseitigen, im Gesetze vielmehr ausdriicklich ausgesprochen
werden.

Ich schlage daher vor, dem Art. 27, Absatz 2, folgenden
neuen (zweiten) Satz beizufiigen:

«In diesem Falle darf jedoch der Versicherer keinen weitern
Schadensersatzanspruch geltend machen. »

Diese Bestimmung ist zwingender Natur im Sinne des Art. 80,
Absatz 2, des Gesetzesentwurfes.

3. Art. 36, letzter Absatz.

Direktor Moser ist der Ansicht, dass diese Bestimmung
unter die Uebergangsbestimmungen gehore. Eventuell
beantragt Direktor Moser, der letzte Absatz des Art. 35 «sei
mit Riicksicht auf den vom Stinderate eingefiigten Absatz 3
des Art. 81 zu streichen .

Vergl Kommissionsprotokoll vom 3. und 4. Mai
1906, pag. 3.

Art. 35 ordnet die privatrechtlichen Folgen des Konzessions-
entzuges. Aus dem Wortlaute des Art. 35, Ziffer 1 und 2,
ergibt sich, dass der Gesetzgeber ausschliesslich auf die
eidgendssische Konzession abstellt. Aus bekannten Griinden
unterliegen lediglich die privatrechtlichen Folgen des Entzuges
der eidgendssischen Konzession der bundesgesetzlichen
Regelung. )

Soweit dagegen die rechtlichen Wirkungen des Entzuges
einer kantonalen Konzession in Frage kommen, ist nach wie
vor das kantonale Recht massgebend.

Insoweit ist die gegebene Rechtslage durch die Bestim-
mungen des Art. 30 einwandfrei geordnet und materiell denn
auch von keiner Seite angefochten.

Fiir den Hauptvorschlag von Direktor Moser, die Bestim-
mung des Art. 35, letzter Absatz, unter den vierten Ge-
setzestitel einzureihen, spricht zunichst die Erwigung,

_.,.,.1
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dass es sich auch hier, wie bei Art. 1, lediglich um eine
Frage der Rechtsanwendung handelt.

Sodann muss zugegeben werden, dass die ganze Bestim-
mung des Art. 35, letzter Absatz, wohl in absehbarer
Zeit jeden praktischen Wert verlieren wird, in dem
Zeitpunkte niamlich, da der letzte Vertrag, der von einem nur
der kantonalen Staatsaufsicht unterworfenen Versicherer abge-
schlossen worden ist, so oder anders erlischt.

Der Entwurf hat die in Frage stehende Bestimmung in
Art. 35 aufgenommen, weil er, gerade im Hinblicke auf
die iibrigen Dispositionen des Artikels, eine Klar-
stellung der Rechtslage fiir geboten hielt.

Doch gebe ich heute wie je zuvor zu, dass der Inhalt des
Art. 85, Ziffer 1 und 2, ohnehin zu Zweifeln nicht Anlass
geben kann. Denn alle diese Bestimmungen sprechen nur
von den rechtlichen Folgen des Entzuges der ei dgendssischen
Konzession.

So gelange ich zu dem Vorschlage, die Bestimmung
des Art. 35, letzter Absatz, sei zu streichen.

Sie ist im Gesetze iiber den Versicherungsvertrag iiberhaupt
entbehrlich, weil Art. 14, Absatz 2 und 3, des Versiche-
rungsaufsichtsgesetzes, der denselben Rechtsgedanken
ausspricht, auch kiunftighin zu Recht besteht. Die
Abrogationsklausel des Art. 82 des Gesetzesentwurfes berithrt
das Aufsichtsgesetz nicht. .

Dagegen glaube ich nicht, dass Art. 85, letzter Absatz, aus
den von Direktor Moser geltend gemachten Griinden gestrichen
werden darf, Der vom Antragsteller angerufene Art. 81, Ab-
satz 3, des Gesetzesentwurfes (stinderdtliche Fassung),
der sich mit Art. 81, Absatz 1, der bundesrdtlichen Vor-
lage deckt, hat lediglich die zeitlichen Kollisionen
der privatrechtlichen Normen des Spezialgesetzes
und des Obligationenrechtes im Auge. Die rechtlichen
Folgen des Konzessionsentzuges kénnen aber jedenfalls soweit
nicht auf Grund des Obligationenrechtes festgestellt
werden, als eine kantonalrechtliche Konzession in Frage
steht.
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4. Art. 36 und 36 4.
a. Art. 36.

Der Vorentwurf bestimmte in Art. 88:
« Wird tiber den Versicherer der Konkurs eréffnet, so erlischt
der Vertrag.»

Die Vorlage der Expertenkommission und, nach
ihrem Vorgange, der Entwurf des Bundesrates beseitigten
diesen gesetzlichen Erloschungsgrund; sie statuierten, zu Gunsten
des Versicherungsnehmers, lediglich ein ein seitiges, zeit-
lich nicht naher beschrianktes Riicktrittsrecht

Diese letztere Liosung entspricht allerdin gs besser, als der
Vorschlag des Vorentwurfes, dem Grundsatze des materiellen
Konkursrechtes, dass der rechtliche Bestand der vom Gemein-
schuldner abgeschlossenen Rechtsgeschifte durch die Konkurs-
erdffnung im allgemeinen nicht angetastet wird.

Vergl. Weber und Briistlein, Kommentar zum Schuld-
betreibungs- und Konkursgesetz (Art. 211), pag. 263; Jiger,
Kommentar zu demselben Gesetze, pag. 373 f.

Aber die von der Expertenkommission und vom Bundes-
rate gewihlte und vom Stinderate sanktionierte Losung
wird den konkreten besondern Verhiltnissen nicht gerecht.

Sie verkennt zunichst die aussergewodhnliche Be-
deutung, die fiir die Versicherung, ihrem Wesen als
Sicherungseinrichtung zufolge, der kreditwiirdige
Geschidftshetrieb beansprucht.

Sie iibersieht sodann, dass an einenormale G eschifts-
abwicklung beim Konkurse des Versicherers ohne-
hin nicht zu denken ist.

In diesem Sinne sind die Bedenken, die aus der Mitte der
nationalritlichen Kommission gegen die Fassung des Art. 36 ge-
dussert wurden, wohl begriindet, mag man im iibrigen die von
einem Votanten aus Art. 210, Schuldbetreibungs- und
Konkursgesetz, gezogenen Konsequenzen billigen oder, wie
ich es heute, nach naherem Zusehe, tue, verwerfen.

Ich bin daher der Ansicht, dass die von der nationalrit-
lichen Kommission beschlossene Aenderung des Art. 36 sachlich
gerechtfertigt ist. — Die konkursrechtlichen Vorschriften
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reichen vorliegend nicht aus; sie sind daher durch zweckent-
sprechende Spezialnormen zu ersetzen.

Auf demselben Boden steht zundchst der Entwurf eines -
osterreichischen Gesetzes iiber den Versicherungs-
vertrag, § 29 (<Durch die Eréffnung des Konkurses iber das
Vermogen des Versicherers wird der Versicherungsvertrag auf-
gelost »).

Auch der reichsdeutsche Entwurf eines Gesetzes
iiber den Versicherungsvertrag sanktioniert im Prinzipe
dieselbe Losung (§ 13).

Vergl. dazu Motive 73 ff. und deutsches Aufsichts-
gosetz, § 61, Absatz 2, und § 63.

Die Motive erkliren ausdriicklich, «dass der Konkurs des
Versicherers, unabhingig von dem Willen der Beteiligten, kraft
Gesetzes zur Beendigung des Versicherungsverhiltnisses fithren
muss ». Hierbei ist zu beachten, dass § 17 der deutschen Kon-
kursordnung analoge Bestimmungen enthalt, wie Art. 211 des
eidgendssischen Schuldbetreibungs- und Konkursgesetzes.

Der Bestimmung des deutschen Entwurfes, dass der Scha-
densversicherungsvertrag erst mit dem Ablaufe eines Monates
seit der Konkurserdffnung erlischt (anders dagegen beim Per-
sonenversicherungsvertrage — siehe Zitate oben), ver-
mag ich nicht zuzustimmen. Die Griinde, die fiir eine verschiedene
Behandlung der einzelnen Branchen vorgetragen werden (Motive
pag. 73), schlagen, meines Erachtens, nicht-durch.

b. Art. 36 a.

Diese Bestimmung, die nach Antrag Schmid beseitigt werden
soll, will ausschliesslich den Interessen der Konkursmasse dienen.
Die in Art. 36 ausgesprochene Rechtswirkung des iiber den Ver
sicherer verhingten Konkurses soll nicht eintreten, wenn die
Konkursmasse des Versicherers die Verpflichtung des Gemein-
schuldners zu erfiillen bereit ist und die Erfiillung sicher stellt.

Ich habe seinerzeit diese Bestimmung konform den Be-
schliissen der nationalritlichen Kommission redigiert.

Gemeinrechtlich ist die Norm nicht anfechtbar. Sie entspricht
dem in Art. 211, Absatz 2, Schuldbetreibungs- und Kon-
kursgesetz, niedergelegten Grundsatze. Sie findet sich auch in
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manchen Spezialgesetzen (u.a. Deutsches H.-G.-B, Art. 903;
Code de commerce, Art. 346; Italienisches H.-G.-B,
Art. 433).

Dagegen glaube ich mit Vivante (Goldschmidts Zeitschrift

i

fir H-R, XXXIX, pag. 491) nicht, dass die Norm praktisch 4
brauchbar ist. — Die Sicherheitsbestellung ist tatsachlich
fir jede Konkursmasse des Versicherers ein Ding der Unmog- 3
lichkeit.
Da die Versicherungsvertréige prinzipiell erlgschen (Art. 36), 'S

fehlen der Konkursmasse augenscheinlich alle Mittel zur Sicher-
heitsleistung. Dies gilt nicht nur fiir diejenigen Branchen, wo,
wie bei der Unfallversicherung, Feuerversicherung, Haftpflicht- ' 1
versicherung, die Primie im Verhiltnisse zur Versiche-
rungssumme verschwindend klein ist, sondern fiir alle
Branchen, insbesondere auch fiir die Lebensversicherung. — Zu
dieser Erwigung tritt das Bedenken hinzu, dass, angesichts
der Vorschrift des Art. 36, eine versicherungs- und
geschiftstechnisch korrekte Geschiftsab wicklun

ausgeschlossen ist. Denn die Gefahrsgemeinschaft der Ver-
sicherten, welche die Grundlage jedes Versicherungsbetriebes
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bildet, ist beseitigt. Keine der neuesten versicherungsrechtlichen 1
Kodifikationsvorlagen sieht eine der Bestimmung des Art. 364
analoge Norm vor. |
Auf Grund dieser Erwagungen schlage ich vor: &
L Art. 36 a sei zu streichen. '
II. Folgerichtig sei in Art. 36 der Zwischensatz:
«. .. vorbehiltlich der Bestimmung des Art. 36 ¢ dieses
Gesetzes, . . .»
zu eliminieren.
5. Art. 41 und 41 a. ¢

Wie aus dem Kommissionsprotokolle vom 8, und 4. Mai 1906

(vag. 6) hervorgeht, schlage ich vor, den bisherigen Art. 41
in zwei Artikel zu zerlegen.

Art. 41 bezeichnet die Meldestelle fiir die dem Versicherer
obliegenden Mitteilungen. Art. 4] ¢ dagegen ordnet die Melde-
stellen fiir die vom Versicherungsnehmer oder Forde-
rungsberechtigten zu erstattenden Meldungen.
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Der Inhalt des Art.41 (neu) ist von keiner Seite angefochten.
Zu Art. 41a (neu) bemerke ich folgendes: |

a. Aus Griinden, die ich hier nicht wiederholen will, kann
die vom Stinderate kreierte kantonale Meldestelle nicht
aufrecht gehalten werden.

Dagegen muss eine Losung gefunden werden, die den vom
Standerate verfolgten Zweck mindestens ebenso sicher errcicht

b. Diese Losung bieten, meines Erachtens, die unter Art. 41 q
vorgeschlagenen Bestimmungen.

aa. Absatz 1 legt dem Versicherer eine doppelte Ver-
pflichtung auf.

Einmal die Pflicht, eine inldndische Meldestelle
zu bezeichnen.

Und sodann die Pflicht, diese Meldestelle dem Versiche-
rungsnehmer und demjenigen Forderungsberech-
tigten, der seine Rechte beim Versicherer schrift-
lich angemeldet hat, zur Kenntnis zu bringen.

Auf die erste dieser beiden Verpflichtungen des Versicherers
(Bezeichnung einer inlindischen Meldestelle) kann
sich jeder Forderungsberechtigte berufen, auch derjenige, der
seine Rechte beim Versicherer nicht oder nicht ge-
horig angemeldet hat. Denn jeder aus dem Vertrage Be-
rechtigte muss nach der ratio legis (Botschaft, pag. 26, oben)
in der Lage sein, sich an eine inlindische Meldestelle zu
wenden.

Die zweite Verpflichtung dagegen, die Meldestelle
dem einzelnen Interessenten zur Kenntnis zu bringen
kann dem Versicherer nur im Hinblicke auf solche Personen’
auferlegt werden, die der Versicherer als Interessenten kennt.
Dies sind der Versicherungsnehmer und derjenige Forderungs-
berechtigte, der seine Rechte beim Versicherer schriftlich ange-
meldet hat.

Diese Vorschriften schiitzen den Interessenten augenscheinlich
weit wirksamer, als der stinderitliche Vorschlag. Die Publika-
tionen im Kantonsblatte werden erfahrungsgemiss meist nicht
gelesen oder geraten, wenn sie gelesen werden, leicht in Ver-
gessenheit,
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bb. Absatz 2 ordnet die rechtlichen Folgen fiir den Fall,
dass die vorgeschriebene inlindische Meldestelle nicht oder nicht

gehorig bezeichnet oder in der Folgezeit aufgehoben werden
sollte.

Diese Bestimmung muss derart gefasst werden, dass sie
Jeden Interessenten (nicht bloss den Versicherungsnehmer und
denjenigen Forderungsberechtigten, der seine Rechte beim Ver-
sicherer angemeldet hat) schiitat.

Um alle Bedenken zu zerstreuen, redigiere ich heute den
Absatz 2 folgendermassen :

« Kommt der Versicherer diesen Verpflichtungen nicht nach,
so treten die Folgen nicht ein, die etc.»

Die Folgen der Verletzung der dem Versicherer obliegenden
Verpflichtungen scheinen mir zutreffend geordnet zu sein. Jede
rechtliche Gefihrdung des Interessenten ist ausgeschlossen.

cc. Absatz 3. Diese Bestimmung stellt die Meldestellen fest,
denen jeder Forderungsberechtigte giltig die ihm obliegenden
Mitteilungen erstatten kann. Die Kritik, die an frithern Vor-
schligen geiibt wurde, ist in vollem Masse berticksichtigt.
Hiernach schlage ich vor:

L Art. 41a, Absatz 1 und 3, sei unverindert an-
zunehmen.

IL Art. 41 a, Absatz 2, sei folgendermassen zu
formulieren:

«Kommt der Versichererdiesen Verpflichtungen
nicht nach, so treten die Folgen nicht ein, die...»

6. Art. 43, Absatz 1.

Dr. Blattner stellt den Antrag, diese Bestimmung nicht

als absolut zwingendes Recht im Sinne des Art. 80, Ab- -

satz 1, sondern als relativ zwingendes Recht im Sinne
des Art. 80, Absatz 2, zu erkliren. ’
Der Entwurf hat sich bei der Entscheidung dieser Frage
ohne nahere Begriindung auf den Standpunkt gestellt, den unser
Bundesrecht von jeher eingenommen hat und, nach den Revisions-
vorlagen zu schliessen, auch kiinftighin einnehmen wird,
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Danach konnen die Verjihrungsfristen durch Vertrag
schlechterdings nicht abgeiindert werden. Dagegen ist ein Ver-
zicht auf die Verjihrungseinrede nach Ablauf der Verjihrung
statthaft. _

Vergl.: Obligationenrecht, Art. 148; Schuldbetrei-
bungs- und Konkursgesetz, Art. 33; von Tuhr, Zeit-
schrift fir schweizerisches Recht, n. F., Bd. 12, pag. 110 ff;
Hafner, Kommentar zum Obligationenrecht, 1. Auflage, pag. 61;
Revisionsvorlage zum Obligationenrecht (Vorlage des
Bundesrates vom 3. Mirz 1905), Art. 1154.

Der Entwurf hat demnach die aufgeworfene Frage im Sinne
des gemeinen Rechtes entschieden.

Im Hinblicke auf die Sicherheit des Rechtsverkehres trage
ich Bedenken, von den gemeinrechtlichen Anschauungen abzu-
weichen. Ein Spezialgesetz soll nicht ohne Not den allgemeinen
verkehrsrechtlichen Normen, die dazu bestimmt sind, in Fleisch
und Blut der Staatsbewohner iiberzugehen, derogieren. Zwingende
Griinde, im Sinne des Antragstellers zu disponieren, bestehen
nicht. Die Riicksichten auf auslindische Rechtsausgestaltungen
diirfen nicht dazu fihren, einheimische Rechtsanschauungen zu
ignorieren.

Im iibrigen ist zuzugeben, dass der Antrag Blattner
materiell keine Bedenken erregt.

Ich schlage vor, den Antrag Blattner abzulehnen.

9. Endlich stellt Dr. Blattner den Antrag:

<es sei eine Bestimmung einzufiigen, wonach im Versiche-
rungsvertrage festgesetzt werden kann, dass der Versicherer
von der Entschadigungspflicht entbunden sei, wenn der Ver-
sicherungsnehmer seinen Versicherungsanspruch nicht inner-
halb bestimmter Frist gerichtlich geltend mache, nachdem der
Versicherer, unter Angabe der mit dem Fristablaut verbundenen
Rechtsfolgen, die Bezahlung der Versicherungssumme abgelehnt
hat. Das Gesetz soll fiir diese Verwirkungsfrist ein Minimum
festsetzen.» (Protokoll, pag. 6.)
Bine ahnliche Bestimmung findet sich im deutschen Ent-
wurfe (§ 12, Absatz 2).
Der Antrag Blattmer postuliert eine Verwirkungs-
frist. Dass die Versicherungspraxis von derartigen Fristen bis-
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anhin viel zu reichlich Gebrauch gemacht hat, steht fest,
war ihr aber, angesichts viel zu langer gemeinrecht-
licher Verjahrungsfristen, nicht zu verdenken. Der Ge-
setzgeber hat nun aber gerade bei der Feststellung der
Verjahrungsfrist in ausreichendem Masse berticksichtigt, dass
der Versicherer in der Lage sein muss, nach Ablauf kurz be-
messener Zeitriume iiber den Stand seines Vermogens sich Klar-
heit verschaffen zu konnen. Den Bediirfnissen des Geschifts-
betriebes konform hat er eine sehr kursz bemessene Ver-
Jihrungsfrist fixiert (zwei Jahre, Art. 43, Absatz 1).

Angesichts der vorgeschlagenen Regelung der Verjahrung
entfallen im Prinzipe die Griinde, die bisanhin fiir die Statuie.
rung von Verwirkungsfristen, d. h. fiir eine vertragliche Be-
schrinkung des Anspruchsrechtes des Versicherungsnehmers in
zeitlicher Beziehung, gesprochen haben. — Auf Grund dieser Er-
wagungen (vergl. dazu Botschaft, pag. 28) schliesst der Ent-
wurf solche Verwirkungsfristen aus, die den Anspruch
gegen den Versicherer einer zeitlich kiirzeren Be-
schrinkung, als die Verjahrungsfrist betrigt, unter-
werfen (Art. 43, Absatz 2).

Von diesem Grundsatze macht der Entwurf eine einzige
Ausnahme, indem er dem Versicherer gestattet, fiir die Ein-
reichung der Anspruchsbegrﬁndung (Art. 38, Ziffer 2)
eine kiirzere, angemessene Verwirkungsfrist zu setzen. Zu Gunsten
dieser Ansnahmebestimmung spricht die triftige Erwigung, dass
die verspitete Anspruchsbegriindung leicht unlautern Zwecken,
namentlich der Verschleierung des Tatbestandes, dienen méchte.

Dagegen vermag ich durchschlagende Griinde fiir die vor-
geschlagene generelle Verwirkungsfrist nicht zu finden. Die
Bestimmungen des Art. 43 geniigen, wie auch die Ver-
sicherer je und je erklart haben, den Bediirfnissen des
Versicherungsverkehres. In der Tat liegt es ja in der Natur der
Sache, dass die Versicherungsanspriiche ehestens glitlich oder
rechtlich geltend gemacht werden. Kommt es zum Prozesse, so
ist der Versicherer, trotz gesetzter Verwirkungsfrist, vielleicht
auf Jahre hinaus gendtigt, den von ihm prinzipiell oder dem
Masse nach bestrittenen Anspruch in der Schadensreserve nach-
zufiihren,
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Im Sinne des Entwurfes entscheiden:

der Entwurf zu einem o6sterreichischen Gesetze
iiber den Versicherungsvertrag, § 28, und le projet
francais (prejet de la Commission de la Chambre des Députés)
de loi relatif au contrat d’assurance, Art. 39.

Ich stelle den Antrag, der Anregung Blattner keine Folge
zu geben,

Hochachtungsvoll!

Prof. H. Roelli.




An den hohen Bundesrat

zu Handen der

Bundesversammlung der sehweizerischen Eidgenossenschait

Gegenstand : B ern

Entwurf zu einem Bundesgesetze
iiber den Versicherungsvertrag.

Hochgeachteter Herr Prdsident!
Hochgeachtete Herren!

Nach dem Vorgange unseres Landes hat in den letzten
Jahren eine Reihe kontinentaler Staaten die umfassende Kodifi-
kation des privaten Versicherungsrechtes an die Hand genommen.
Neben unserem schweizerischen Gesetzesentwurfe harren zur
Stunde die Kodifikationsvorlagen des Deutschen Reiches, von
Oesterreich und Frankreich der gesetzlichen Sanktion.

Die intensive gesetzgeberische Tatigkeit im Gebiete des
privaten Versicherungsrechtes hat allenthalben die beteiligten
Kreise veranlasst, zu den allgemeinen und besonderen Fragen,
die durch die versicherungsrechtliche Kodifikation gelost werden
sollen, Stellung zu nehmen und namentlich die von den ver-
schiedenen Gesetzesentwiirfen vorgeschlagenen Rechtsnormen,
an Hand gegebener technischer und wirtschaftlicher Bediirfnisse,
gegen einander abzuwigen.

Die Behandlung und Diskussion der Rechtsmaterie auf
breitem internationalem Boden haben die Konsolidierung des
privaten Versicherungsrechtes méchtig gefordert.

Die einzelnen Gesetzesentwiirfe haben denn auch nicht starr
an ihren urspriinglichen Vorschligen festgehalten; sie haben




gegenteils je und je willig bessere Lésungen aufgenommen und
neue Gesichtspunkte gewiirdigt, die ihnen andere Vorlagen, sowie
die wissenschaftliche und praktische Kritik boten.

Wir anerkennen riickhaltlos, dass gerade der schweizerische
Gesetzesentwurf von Jeher bestrebt gewesen ist, im Prinzip seine
Normen den technischen und wirtschaftlichen Bediirfnissen des
Versicherungsverkehres anzupassen.

Im Vertrauen auf den festen Willen des Gesetzgebers, keine
Rechtsnormen zu setzen, die ohne Not die Bewegungsfreiheit
und damit die Entwicklung eines Versicherungszweiges zu
hemmen geeignet wiren, erlauben wir uns, Thnen folgende, die
Transportversicherung betreffende Bemerkungen zu unterbreiten:

1. Aus den Gesetzgebungsmaterialen ergibt sich, dass dem
kiinftigen eidgendssischen Versicherungsgesetze auch die Trans-
portversicherung unterworfen werden soll. Die Branche wird
von den allgemeinen und den zutreffenden besonderen Bestim-
mungen des Gesetzesentwurfes beherrscht.

Vergl. Botschaft, pag. 16, Ziffer 3, lit. a, pag. 22; (esetzes-
entwurf, Art.11a, Art. b5, Absatz 2 und 3, Art. 80, Absatz 2,
letzter Sataz.

2. Gegen die Tendenz, im Versicherungsgesetze auch die fiir
die Transportversicherung wesentlichen Grundsitze festzustellen,
ist nichts einzuwenden.

Dagegen miissen zwei Punkte Bedenken erregen:

Einmal die Tatsache, dass Jene Grundsitze, entgegen der
von den auslindischen Entwiirfen vorgeschlagenen Regelung,
im schweizerischen Entwurfe im wesentlichen als zwingende
Normen festgelegt werden.

Sodann der Umstand, dass der schweizerische Gesetzes-
entwurf die Seeversicherung losgelost von der Transportver-
sicherung behandelt (Art. 80, Absatz 2, letater Satz).

3. Die Seeversicherung ist wirtschaftlich und rechtlich Trans-
portversicherung; sie fillt nach der Auffassung der Versicherungs-
praxis und des Verkehrslebens unter den Begriff der Transport-
versicherung iiberhaupt.

In den meisten Versicherungsvertréigen, welche die See-
gefahr decken, wird auch das an dje Seereise anschliessende
Risiko des Transportes zu Lande und auf Binnengewissern
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mitversichert. Hs wiirde somit unter der Herrschaft des gegen-
wirtigen Gesetzesentwurfes derselbe Vertrag verschiedenen
Rechtsvorschriften unterliegen.

Eine Ausscheidung der Versicherung nach den Transport-
wegen (See, Land oder Binnengewdsser) ist aber im modernen
Weltverkehre schlechterdings unmaoglich.

Auf Grund dieser Erwidgungen und angesichts der generellen,
fir die Transportversicherung iiberhaupt geltenden Bestimmung
des Art. 11a des Entwurfes ist die besondere Stellung, die Art. 80,
Absatz 2, letzter Satz, der Seeversicherung zuweist, prinzipiell
nicht gerechtfertigt. Es diirfen, wenn nicht unertrigliche Kolli-
sionen eintreten sollen, fiir die Seeversicherung keine andern
prinzipiellen Normen gelten als fiir die Transportversicherung
tiberhaupt.

4. Nach Massgabe des Art. 80, Absatz 2, letzter Satz, greifen
die in Art. 80, Absatz 2, vorgesehenen Beschrinkungen der Ver-
tragsfreiheit gegeniiber der Seeversicherung nicht Platz.

Die Botschaft begriindet (pag. 22) diese Exemption zutreffend
damit, «dass in der Seeversicherung entweder wirtschaftlich
gleich starke oder geschiftsgewandte Parteien einander gegen-
iiber stehen>.

Was hier im Hinblicke auf die Seeversicherung ausgefiihrt
wird, trifft fiir die Transportversicherung tberhaupt zu.

Derjenige, der Transportversicherung nimmt, ist regelmissig
(feschiftsmann, also eine Person, die den Inhalt und Umfang
vertraglicher Verpflichtungen, kraft ihrer Erfahrung und Ge-
schiftskunde, wohl zu erfassen vermag.

Schon aus diesem Grund ist, nach den eigenen Ausfithrungen
der Botschaft, dem Transportversicherungsnehmer gegeniiber der
besondere Schutz nicht gerechtfertigt, den der Gesetzesentwurf
im allgemeinen dem Versicherungsnehmer, als dem schwécheren
Vertragsteile, in Form von Beschrinkungen der Vertragsfreiheit
zuerkennt.

Ferner miissen wir angelegentlichst darauf hinweisen, dass
die Transportversicherung iberhaupt, und insbesondere die
schweizerische, durchaus auf den internationalen Verkehr an-
gewiesen ist. Der Transportversicherer muss, wie kein anderer
Versicherer, in der Lage sein, seine Versicherungsbedingungen
den jeweiligen Verkehrsverhiltnissen, den Handelsusancen und




Gesetzen des Auslandes anzupassen. Wird der schweizerische
Transportversicherer in der fiir seine Branche unentbehrlichen
Bewegungsfreiheit gehindert, so ist die nichste, unvermeidliche
Folge die Beschriankung seiner Konkurrenzfihigkeit.

Aus den vorgetragenen Griinden richten wir die dringende
Bitte an Sie, die Konzession, die Art. 80, Absatz 2, letzter Satz,
der Seeversicherung zugesteht, der Transportversicherung iiber-
haupt einzurdiumen und demgemiss die Bestimmung des Art. 80,
Absatz 2, letzter Satz, folgendermassen zu fassen:

<« Diese Vorschrift findet auf die Transportversicherung
keine Anwendung.»

Mit dieser Bestimmung setzt sich der schweizerische Ent-
wurf in Einklang mit den auslindischen Kodifikationsvorlagen.
Der deutsche und der dsterreichische Entwurf erkliren aus-
driicklich, dass die Vorschriften, welche die Vertragsfreiheit
beschréanken, auf die Transportversicherung keine Anwendung
finden.

Vergl. Entwurf zu einem Reichsyesetze iiber den Versiche-
rungsvertrag (Reichstagsvorlage), § 184 und Motive, pag. b fg.
und pag. 176; Entwurf eines osterreichischen Gesetzes iiber
den Versicherungsvertrag, § 161.

Der franzosische Entwurf zu einem Gesetze iber den Ver-
sicherungsvertrag enthélt tiberhaupt keine Bestimmungen {iber
die Transportversichering.

5. Art. 80, Absatz 1, bezeichnet diejenigen Vorschriften,
die absoluter Natur sind.

Die Eigenart der Transportversicherung, auf welche wir
schon, im Zusammenhange mit der Betonung ihres ausgesprochen
internationalen Charakters, hingewiesen haber, rechtfertigt in
besonders hohem Masse da, wo das Gesetz unabénderliche Rechts-
normen aufstellt, unsere bereits gedusserte Befiirchtung, dass eine
direkte Gefihrdung der Konkurrenzfihigkeit des schweizerischen
Transportversicherers durch die Einschrinkung seiner Bewegungs-
freiheit entstehen kann.

Unter diesen Normen sind es insbesondere zwei, die vom
Standpunkte der Transportversicherung aus nicht als einwandfrei
erscheinen,
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Diese Normen sind in den Art.43a und 62 niedergelegt.

a. Die Vorschrift des Art. 43a, wonach die Prolongations-
Kklausel nur insoweit rechtswirksam ist, als die Erneuerung fiir
hochstens je ein Jahr ausbedungen wird, tragt den praktischen
Bediirfnissen der Transportversicherung nicht Rechnung.

In der Transportversicherung ist zumeist die Form der
laufenden Versicherung (Abonnementspolice, Generalpolice) im
Gebrauche. Ein Inbegriff kiinftiger, nach Zahl und Umfang noch
ungewisser Interessen wird durch einen und denselben Vertrag
in der Weise versichert, dass lediglich die Interessen der Gattung
nach bezeichnet und iiber die anzuwendenden Pramiensitze zum
voraus Vereinbarung getroffen wird. Derartige, durchaus gelaufige
Abmachungen sind ihrer Zweckbestimmung zufolge fiir eine lange
Dauer bestimmt; sie beruhen auf erprobten Kundenverhéltnissen.

In diese Verhiltnisse greift nun die Vorschrift des Art. 43a
storend ein; sie erschwert es dem Versicherungsnehmer, seine
Versicherungsverhiltnisse auf Jahre hinaus festzulegen und,
soweit die Versicherung in Frage kommt, fir die Zukunft ge-
schaftlich sicher zu kalkulieren.

In Betracht fallt ferner der Umstand, dass im Auslande
abgeschlossene Versicherungen, welche die Bestimmung still-
schweigender Erneuerung mangels Kiindigung enthalten, eine
Erneuerung je auf mehrere Jahre dann gestatten, wenn die
urspriingliche Versicherungsdauer ebenfalls mehrere Jahre um-
fasst. Sie sind daher den Angriffen der Konkurrenz weit weniger
ausgesetzt als die in der Schweiz bei schweizerischen Gesell-
schaften abgeschlossenen Versicherungen, da letztere der Vor-
schrift des Art. 43a unterliegen. Der schweizerische Gesetzgeber
kann eine solche Benachteiligung der heimatlichen Gesellschaften
doch unmoglich wollen. Dass sie aber notwendigerweise eintreten
miisste, leuchtet ohne weiteres ein, wenn die eigenartigen Ver-
hiltnisse, wie sie bei der Transportversicherung bestehen, be-
riicksichtigt werden. Deun bei diesem Versicherungszweige ist
mit der besonderen Eigentiimlichkeit zu rechnen, dass der Ab-
schluss des Versicherungsvertrages weder an eine bestimmte
Person noch an einen bestimmten Ort gebunden ist. Man denke
nur an die Moglichkeit, dass ein und dieselben, gegen Trans-
portgefahr zu versichernden Giiter entweder durch den Absender,
oder durch den Empfinger, oder durch Zwischenbeauftragte
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(Spediteure etc.), also ebenso gut im Auslande, wie in der
Schweiz, versichert werden kénnen.

Zur Begriindung des Art. 43¢ wird im allgemeinen die Not-
wendigkeit angerufen, den nicht geschiftsgewandten Versiche-
rungsnehmer zu schiitzen. Nach unserem Dafiirhalten mutet
aber die Beachtung einer Kiindigungsfrist tiberhaupt dem Ver-
sicherungsnehmer in irgend welchem Versicherungszweige keine
besondere Geschiftsgewandtheit, sondern nur, was von jeder-
mann verlangt werden darf, Ordnungssinn zu. Auf alle Falle
wird der Transportversicherungsnehmer, von welchem, als Ge- |
schiftsmann, die Sorgfalt eines ordentlichen Kaufmannes fiiglich
gefordert werden darf, des Schutzes dieses Artikels nicht bediirfen.

b. Die Vorschrift des Art. 62 ordnet die Ersatzpflicht der
Versicherer bei Doppelversicherung.

Wir halten die vom schweizerischen Gesetzesentwurfe ge-
troffene Losung fiir prinzipiell richtig. Vergl. dazu Botschaft,
pag. 69.

Aber wir miissen darauf aufmerksam machen, dass-die aus-
lindischen Kodifikationsvorlagen teilweise eine andere Auffassung
vertreten. So haften nach Massgabe des dewtschen Entwurfes
(§ 59) die mehreren Versicherer nicht pro rata, sondern solida-
risch. Auf demselben Standpunkte steht, wie die Botschaft
selbst, pag. 69, feststellt, das englisch-amerikanische Recht.

Da der schweizerische Transportversicherer im internatio-
nalen Verkehre die im Auslande geltenden Usancen und Ge-
setze respektieren muss, gerit er in einen bedenklichen Konflikt
mit seinem heimatlichen Rechte. Dieser Konflikt getihrdet nicht
nur die Konkurrenzfihigkeit der schweizerischen Transportver-
sicherer; er ist, auf Grund partikularistischer Satzungen (vergl.
z. B. den deutschen Entwurf, § 59, Absatz 2, Satz 2) auch
geeignet, den Versicherer direkt zu schidigen.

Die Bedenken, die wir zu den Vorschriften der Art. 43a
und 62 des schweizerischen Gesetzesentwurfes gedussert haben,
kénnen dadurch beseitigt werden, dass diese Bestimmungen,
im Hinblick auf die Transportversicherung, ihren zwingenden
Charakter abstreifen.

Wir erlauben uns daher, Ihnen den Antrag zu unterbreiten,
die Bestimmung des A7, 80, Absatz 1, durch folgenden (zweiten)
Satz zu erginzen; '
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« Diese Vorschrift findet, soweit die Bestimmungen der
< Art. 43a und 62 in Frage kommen, auf die Transportver-
«sicherung keine Anwendung.>

Genehmigen Sie, hochgeachteter Herr Prasident, hoch-
geachtete Herren, die Versicherung unserer ausgezeichneten
Hochachtung. '

Ziirich, den 30. Juni 1906.

Namens des Vorstandes des Verbandes
konzessionierter schweizerischer Versicherungsgesellschaiten,

Der Prdsident: Der Protokollfiihrer:
G. Schaertlin. C. Grossmann.




Ziirich, September 1906.

An das

Eidgendssische Justiz- und Polizeidepartement
(Abteilung Versicherung)

Gegenstand: Bern.

Entwurf zu einem Bundesgesetze
iiber den Versicherungsvertrag.

Hochgeachteter Herr Bundesrat!

Am 23. August abhin erteilten Sie mir den Auftrag,
itber die von der nationalritlichen Kommission noch nicht
endgiiltig erledigten materiellen Bestimmnngen der be-
sondern Teile des Gesetzesentwurfes
ein Gutachten auszuarbeiten,

I. Die besondern Bestimmungen iiber die Schadensversiéherung.

. 1. Art. 4.

Der Entwurf hat aus den Griinden, welche die Botschaft
auf Seite 18/2 darlegt, von Definitionen bewusst abgesehen.

Der Entwurf definiert nur da, wo besondeie Erwigungen
dies erheischen, namentlich da, wo Rechtsvoraussetzungen oder
Rechtswirkungen begrifflich festgelegt werden miissen.

Art. 44 stellt den Inhalt und Umfang des ver-
sicherbaren Interesses fest. Diese IFeststellung scheint
dermalen allerdings lediglich im Hinblicke auf die sogenamte




Chomageversicherung geboten, deren Zulissigkeit auch
heute noch da und dort in Zweifel gezogen wird. Andernfalls
wire zu Dbefiirchten, dass dieser Versicherungszweig, der be-
rechtigten wirtschaftlichen Bediirfnissen zu dienen bestimmt ist
(Botschaft, pag. 66, Absatz 2), von einzelnen Kantonen wegen
angeblicher Gefihrdung kantonaler Feuerversicherungsinteressen
zurlickgewiesen wiirde. Die Feststellung des versicherbaren In-
teresses erscheint sodann auch hinsichtlich noch nicht oder
doch noch nicht véllig erschlossener Versicherungs-
zweige mindestens als zweckméssig.

Die Anregung, die Bestimmung des Art. 44 in geeigneter
Fassung dem allgemeinen Teile des Gesetzesentwurfes ein-
zuverleiben (Bundesrat Breuner), wird dem besondern Zwecke,
den die Vorschrift, wie ich soeben gezeigt habe, im Auge hat,
nicht gerecht. In einem allgemeinen Rechtssatze kann erfah-
rungsgemiss ein besonderer Zweckgedanke nicht scharf
genug zum Ausdrucke gebracht werden.

Ich verweise auf die zutreffenden farblosen Normen, mit
denen sich gerade in dieser I'rage der deutsche Entwurf
(Reichstagsvorlage), § 1, und der franzésische Entwurf
(Kommissionsvorlage, Méarz 1906), Art. 1, beholfen haben.

Aber auch die von der nationalrdtlichen Kommission be-
schlossene Fassung (Antrag Briistlein) befriedigt bei niherm
Zusehen nicht.

Der Zweckgedanke, der der im ersten Absatze nieder-
gelegten Norm zu Grunde liegt, springt, so wie die Bestimmung
sprachlich gefasst ist, nicht in die Augen.

Der Vorbehalt sodann, den der zweite Absatz im Hin-
blicke auf die Versicherung fremder Leben macht, verwirrt,
weil das, was der Vorbehalt ausspricht, selbstverstindlich ist.
Die Versicherung auf fremdes Lieben ist nach unbestrittener An-
schauung nicht Schadensversicherung, sondern Per-
sonenversicherung.

Das Kriterium dafiir, ob ein Versicherungszweig der Per-
sonenversicherung oder der Schadensversicherung zugehére, ist
nicht in einem, den Vertragsgegenstand bildenden
wirtschaftlichen Interesse zu finden. Gewiss grindet
sich jeder Schadensversicherungsvertrag auf ein wirtschatt-
liches Interesse des Bedrohten. Aber nicht minder recht viele




Personenversicherungsvertrige. So vor allem die Krankenver-
sicherung und vielfach auch die Unfallversicherung und die
Liebensversicherung.

Entscheidend fiir die aufgeworfene Frage ist ausschliesslich
die Interessebeziehung, die Tatsache, dass das ver-
sicherbare Interesse sich an eine Person oder aber
an eine Sache kniipft. In der Schadensversicherung
driickt das versicherbare Interesse die wirtschaftliche Werthe-
ziechung des Sicherungsbediirftigen zu einer Sache aus ; in der
Personenversicherung dagegen ist das versicherbare Interesse
die wirtschaftliche oder moralische Wertbeziehung des Sicherungs-
bediirftigen zur eigenen Person oder zur fremden Person.

Hiernach ist verstindlich, dass die rechtliche Behandlung
der Schadensversicherung und der Personenversicherung in wich-
tigsten Punkten differiert. Das in der Personlichkeit wurzelnde
versicherbare Interesse fordert, seiner Natur nach, eine feinerc
und freiere Behandlung, als das aus der Sachbeziehung resul-
tierende Interesse.

Auf Grund aller dieser Erwigungen verdient die stinde-
ritliche Fassung des Art. 44 entschieden den Vorzug. Sie ist
inhaltlich klar und korrekt und bringt den besondern Zweck
des Rechtssatzes — die Legitimation der Chomageversicherung —
bestimmt zum Ausdrucke - (verbis: «Jedes wirtschaftliche
Interesse .....»). Der Rechtssatz selbst bietet Raum fiir alle
Schadensversicherungsbranchen, auch fiir die Haftpflichtver-
sicherung. Das versicherbare Interesse des haftpflichtigen Ver-
sicherungsnehmers kniipft sich an die Gefahr, einen Vermogens-
aufwand machen zu miissen, also an die Gefahr, dass sein Ver-
mogen, das wirtschaftlich Sache ist, vermindert werde.

Immerhin empfiehlt sich, konform dem Beschlusse der national-
ritlichen Kommission zum zweiten Gesetzestitel (« Schadensver-
sicherung » statt «Sachversicherung»), eine andere Redaktion.

Vorschlag.
«Art. 44

« Gegenstand der Schadensversicherung kann jedes wirt-
schaftliche Interesse sein, das jemand daran hat, dass eine Sache
nicht beschidigt oder vernichtet wird.»
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2. Art. 45,

Die Dbeiden Absitze stehen zueinander in keinem innern
Zusammenhange,

Auch scheint es mir richtiger zu sein, dass die Bestimmung
des Absatzes 2 hinter die Normen, die sich mit dem Versiche-
rungswerte befassen, gestellt wird, Alsdann empfiehlt es sich,
die inhaltlich korrektere Fassung zu withlen, die Briistlein
za Arvt. 45 Absatz 1 (Verhandlungsprotokoll Juli 19086, pag. 3),
vorschligt.

Vorschlag.

«. Die Bestimmung des Art, 45, Absatz 1, sei als Art. 45
beizubehalten. »

b. Die Bestimmung des Art. 45, Absatz 2, sei einem
newen Art. 47 einzuverleiben,

Wortlart.
Art. 47 a.

«Besteht das versicherte Interesse darin, dass cine Sache
nicht beschédigt oder vernichtet wird, so gilt im Zweifel das-
Jenige Interesse als versichert, das ein Eigentiimer der Sache
an deren Erbaltung hat. »

3. Art. 45 a.

. Der Vorschlag Blattner, die Worte

« Gegenstand der Versicherung »

durch die Worte
< versicherte Sache »

. 5 J - 2
Zu ersetzen, entspricht dem Sprachgebrauche des Lebens und
des Versicherungsverkehres und verdient daher gegeniiber der
wissenschaftlich korrekten Fassung des Sténderates den Vorzug.

b. Die Anregung, die Bestimmung des Art. 45 @ besser zZu
plazieren (Antrag Gran d), ist pringzipiell begriindet. Die Vor-

schrift hingt, ihrem Inhalte nach, mit dem Ersatzwerte
(Art. 55 und 56) zusammen,

¢. Den Vorschlag Briistlein bitte ich abzulehnen.
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Es isl, wie aus den in Art. 46 und 47 niedergelegten Normen
hervorgeht, nicht richtig, dass das Interesse normalerweise nur
bis zur Hohe des Versicherungswertes versicherbar ist.

Hiernach hat der Vorschlag keinen praktischen Wert; er
enthilt weder einen materiellen Rechtssatz, noch eine Ordnungs-
vorschrift. Der CGesetzgeber hat lediglich dafiir zu sorgen, dass
die Schadensversicherung nicht zu unlautern Zwecken miss-
braucht werden kann. Daher empfiehlt sich die von mir vor-
geschlagene Prizisierung des Art. 55. Vergl. unten Ziffer 9.

d. Zum Antrage Grand endlich, den Inhalt des Art. 46 a
im Sinne des franzésischen Textes auszugestalten, bemerke ich
bloss, dass die Rechtslage auf Grund beider Ge-
sotzestexte gleich ist. Wenn nach dem Wortlaute des
deutschen Textes gewisse (legenstinde unter die Versiche-
rung fallen, so ist die notwendige Folge, dass ithr Wert bei der
Ermittlung des BErsatzwertes beriicksichtigt werden muss. Der
franzésische Text ist nur linger, nicht klarer. Dagegen ist
er nach einer andern Richtung hin nicht korrekt. Er sollte
nicht lauten:

«...il y a lieu dans la détermination du dommage . . .»,
sondern «lors de la détermination du dommage ».

Doch ist, bei einer genauen Uebersetzung, auch dieser
Zwischensatz entbehrlich.

Vorschlag.

. Art. 46 @ sei als Art. 56 a aufzunehmen.

A. Wortlaut.

Art. b6 a.
«Ist die versicherte Sache der Gattung nach bestimmt, so
fallen alle zur Zeit des Eintrittes des befiirchteten Ereignisses
zur Gattung gehorenden Gegenstdnde unter die Versicherung.»

4, Art. 49.

7Zu diesen Bestimmungen sind zwei terminologische Bedenken
gedussert worden.

Der Antrag Baldinger ist inhaltlich nicht klarer, sprachlich
aber sicherlich unschoner, als die Fassung des Entwurfes.




Nach der Ansicht Blattners passen die Worte:

« Wechselt der Gegenstand der Versicherung den Eigentiimer »,

« Handanderung », -

« Brwerber »
fir die Haftpflichtversicherung nicht.

Ich kann diese Bemerkung zum mindesten fiir das Wort
«Hrwerber»> nicht gelten lassen. Auch Ehrenberg, Versiche-
rungsrecht, Bd. 1, spricht von «Interesse erwirbt (pag. 309,
unten) und vom «Erwerber des Interesses » (pag. 393, Absatz 2).

Ich stelle indessen fest, dass tber die Tragweite der in
Art. 49 niedergelegten Normen, namentlich dariiber, dass sie samt
und sonders auch fiir die Haftpflichtversicherung gelten, niemals
Zweifel bestanden haben und auch nicht bestehen konnen.

Doch méchte ich an meinem Orte auch Bedenken forma-
listischer Natur, trotzdem wir gleiche Bedenken in Art. 45 a ge-
rade auf den Antrag Blattners ignoriert haben, tunlichst zu
zerstreuen suchen.

Ich schlage daher vor, den Bestimmungen des Art. 49 fol-
genden Wortlaut zu geben.

«Art. 49.

Absatz 1. «Geht das versicherte Interesse ungeteilt auf
eine andere Person tiber, so tritt diese Person von Gesetzes wegen
in die Rechte und Pflichten aus dem Versicherungsvertrage ein. »

Absatz 2. «Fir die zur Zeit des Ueberganges des ver-
sicherten Interesses fillige Pramie haftet dem Versicherer, neben
dem Hrwerber, auch der bisherige Versicherungsnehmer. »

Absatz 3, Satz 1: «Der Versicherer ist berechtigt, binnen
vierzehn Tagen, nachdem er vom Uebergange des versicherten
Interesses Kenntnis erhalten hat, vom Vertrage zuriickzutreten. »

Satz 2: Unverindert.

Absatz 4, Ziffer 1. Statt des Wortes « Handanderung »
sind die Worte «Uebergang des versicherten Interesses» zu
setzen.

Ziffer 2: «wenn der Erwerber . . . . . . . binnen vierzehn
Tagen, vom Uebergange des versicherten Interesses an gerechnet,
schriftlich mitteilt, dass er nicht in den Versicherungsvertmg
-eintritt, »
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5. Art. 50.

7u dieser Bestimmung sind drei erginzende Antrige ge-
stellt worden.

a. Mein Antrag, dass der Uebergang des Versicherungs-
vertrages auf die Konkursmasse unter den in Art. 49 fest-
gestellten Bedingungen erfolge.

s bestehen keine Griinde, die Konkursmasse anders zu
behandeln, als einen dritten Erwerber.

b. Der Antrag Moser, dem Konkursiten den Anspruch auf
Vergiitung des Ersatzwertes der Kompetenzstiicke einzurdumen,
darf meines Erachtens, im Prinzipe wenigstens, nicht abgelehnt
werden, solange nicht feststeht, dass die Praxis durchwegs
im Sinne des Antragstellers verfihrt. Denn dieselben zwingenden
Griinde, mit denen die Botschaft (pag. 71/6 und 72/7) die in
den Art. 51 und 53 niedergelegten Normen rechtfertigt, sprechen
auch fir den Antrag Moser. Die Kompetenzstiicke sind dem
Zugriffe der Gliubiger entzogen. Soll es nicht auch der Ersatz-
wert sein, der wirtschaftlich die Kompetenzstiicke reprisentiert ?
Oder sollen die Glaubiger aus dem Eintritte des Schadens-
ereignisses profitieren?

¢. Der Antrag Bristlein will der (laubigerversammlung
das Recht vorbehalten wissen, dariiber zu entscheiden, ob der
Versicherungsvertrag fortgesetzt werden solle oder nicht.

Der Antragsteller hat sich dariiber nicht ausgesprochen,
welche Rechtslage fiir die Zwischenzeit (Konkursersffnung
bis Zusammentritt der ersten (Hlaubigerversammlung) nach seiner
Ansicht geschaffen werden miisse.

Der Antrag bedeutet, nach meiner Ansicht, einen Riickschritt.

Die Konkursmasse ist nicht minder schutzbediirftig, wie
irgend ein dritter Erwerber. Bs liegt also im wohlverstandenen
Interesse der Masse selbst, dass sie, entgegen einer heute
noch herrschenden Versicherungspraxis, von Gesetzes
wegen in den Versicherungsvertrag eintritt. Vergl. Botschaft,
pag. 70/5 ff.

Mit dem gebotenen Schutze der Konkursmasse ist nicht
vereinbar, das Schicksal des Vertrages vom Entscheide der erst
geraume Zeit nach der Konkurseréffnung zusammentretenden
Gliubigerversammlung abhingig zu machen. Hs geht aber auch
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nicht an, die Haftung des Versicherers fiir die Zwischenzeit
fortdauern zu lassen, ohne ihm gleichzeitig den Anspruch auf
die Gegenleistung einzuriumen.

Auf Grund dieser Erwigungen bitte ich, den Antrag
Briistlein abzulehnen.

Vorschlag.

Art. 50.

«Fillt der Versicherte in Konkurs, so tritt die Konkurs-
masse nach Massgabe der Bestimmungen des Art. 49 dieses Ge-
setzes in den Versicherungsvertrag ein.»

«Befinden sich unter den versicherten Sachen unpfindbare
Vermogensstiicke (Art. 92, Betreibungs- und Konkursgesetz), so
verbleibt der fir diese Vermégensstiicke begriindete Versiche-
rungsanspruch dem Gemeinschuldner und seiner Familie. »

6. Art. 52.

Der Antrag Heller, die Worte
_ «nach kantonalem Rechte »
zu streichen, ist begriindet.
Denn nach Inkrafttreten des eidgendssischen Sachenrechtes
besteht das dingliche Recht an der versicherten Sache nicht
mehr kraft kantonalen Rechtes.

Vorschlag.
Die Worte
«nach kantonalem Rechte »

selen zu streichen.
Y. Art. 3.

Nach dem Antrage Blattner soll der beschidigte Dritte,
sofern er an die Bezahlung der Priamien beigetragen
hat, berechtigt sein, «den Haftpflichtanspruch in dem durch
den Haftpflichtversicherungsvertrag festgestellten Umfange gegen
den Versicherer direkt einzuklagen ».

Ich trage Bedenken, diesem Antrage zuzustimmen.

Der beschidigte Dritte steht zum Versicherer in keinen ver-
traglichen Bezichungen, auch dann nicht, wenn er dem haft-
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pflichtigen Versicherungsnehmer Primienbeitrige geleistet hat.
Es fehlt dem vorgeschlagenen Rechtssatze somit die rechtliche
Grundlage.

Aber auch hiervon abgesehen, bedeutet der Antrag Blattner
keinen wesentlichen Fortschritt. Er gestaltet materiell die Rechts-
lage des beschidigten Dritten nicht besser, als der Entwurf.

Der Antrag hat endlich bloss fiir die Haftpflicht-
versicherung nach Massgabe der industriellen Haft-
pflichtgesetze praktische Bedeutung; denn nur bei den
unter diese Gesetze fallenden Arbeitsvertrigen ist die Priamien-
mitleistung des Arbeiters tiblich. Es empfiehlt sich jedoch nichs,
im Versicherungsgesetze die vielen und grossen Liicken
der industriellen Haftpflichtgesetzgebung auszu-
filllen, zumal heute nicht, da eine umfassende Revision in Form
der Einfihrung der staatlich zu organisierenden Unfallversiche-
rung bevorsteht.

Ich bitte, den Antrag Blattner abzulehnen.

8. Art. 53 a.

Den Auftrag Grand, den Sinn des Ausdruckes «der mit
seinem geschiiftlichen Betriebe verbundenen gesetzlichen Haft-
pflicht» zu pritzisieren, vermag ich nicht auszufihren. Die Be-
griffe « geschiftlicher Betrieb» und «gesetzliche Haftpflicht »
sind durchaus klar und bestimmt. So zweifle ich beispielsweise
keinen Augenblick daran, dass die Haftpflichtversicherung gegen
die Folgen beruflicher Versehen und Unaufmerksamkeiten, die
neuestens namentlich von Rechtsanwilten begehrt wird, unter
die Bestimmung des Art. b3 a fillt.

Vorschlag.

Der Antrag Grand sei abzulehnen.

9. Art. 55.

a. Der Abdnderungsvorschlag Briistlein zu Absatz 1
ist inhaltlich. nicht besser, redaktionell aber weit schlechter, als
die vom Entwurfe vorgeschlagene Bestimmung. Ich beantrage
daher Ablehnung.
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b. Um alle Bedenken zu zerstreuen, schlage ich vor, in
einem neuen Absatz 2 den Fundamentalsatz der Schadens-
versicherung festzulegen, dass die Ersatzleistung des Versicherers
prinzipiell den Ersatzwert nicht tibersteigen darf.

Die Absitze 2, 3, 4, 5 und 6 sind einem neuen Art. 55«
einzuverleiben, '

¢. Zu Art. b5, Absatz 3, empfehle ich die von Briistlein
vorgeschlagene Redaktion.

Vorschlige.

Art. bb.

Absatz 1. Wie Art. 55, Absatz 1, bisher.

Absatz 2. «Vorbehiltlich der Bestimmung des Art. 61
dieses Gesetzes, darf die Ersatzleistung des Versicherers den
Hrsatzwert nicht tibersteigen. »

Art. 55 a.

Absatz 1. Wie Art. 55, Absatz 2, bisher.

Absatz 2. «Ist ein kiinftiger Gewinn versichert worden,
so ist der Feststellung des Schadens der Gewinn zu Grunde zu
legen, der bei Gelingen des Unternehmens erzielt worden wire. »

Absatz 3. Wie Art. pb, Absatz 4, bisher.
Absatz 4 Wie Art. b5, Absatz 5, bisher.
Absatz b. Wie Art. 55, Absatz 6, bisher.

10. Art. 57 und 58.

a. Antrag Dubuis.

Wiewohl dermalen nur bei der Hagelversicherung die
Hinausschiebung der Schadensfeststellung praktische Bedeutung
hat, opponiere ich dem Antrage Dubuis nicht, um der Entwick-
lung kiinftiger Versicherungsbranchen nicht zu prijudizieren.

b. Antrag Heller.

Ich kann das Wort « verbeistiinden » durch keinen zutretfen-
dern deutschen Ausdruck ersetzen.
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¢. Antrag Blattner.

Da die Begriffe «feststellen» und <« ermitteln » Synonyina
sind, diirfen sie, und wire es auch nur um des sprachlichen Wohl-
klanges willen, ohne Bedenken promiscue verwendet werden.
Unter Hinweis auf den Gesetzestext selbst stelle ich fest, dass
jegliche Unklarheit tber Inhalt und Tragweite -der gesetzlichen
Dispositionen ausgeschlossen ist.

d. Antrag Briistlein.

Ueber die endgiiltige Binreihung der einzelnen Gesetzes-
artikel mag nach Durchberatung der Vorlage die Redaktions-
kommission entscheiden.

Vorschlige.

a. Art. b7, Absatz 1, Satz 9, erhalt folgende Fassung:
«Sind landwirtschaftliche Erzeugnisse z B. durch Hagelschlag
nur teilweise vernichtet worden, s0 ist ete.»

3. Alle tibrigen Abénderungsantriige seien abzulehnen.

11. Art. 59.

~Aus praktischen Grinden ist, entgegen dem Antrage Briist-
lein, an der Fassung <besondere Vereinbarung» fest-
zuhalten.

Diese Worte sollen die im Publikum geliufige, unrich-
tige Auffassung beseitigen, dass schon die Feststellung
der Versicherungssumme eine auf Vereinbarung be-
ruhende Taxierung des versicherten Interesses dar-

stelle. Vergl. Botschaft, pag. 66/2 ff.

I Die besondern Bestimmungen iiber die Personenversicherung.
1. Art. 65.

Den Vorschlag Bristlein, betreffend eine neue, in Art. 60 @
festzulegende Bestimmung, verstehe ich nicht; die die Versiche-
rung zu Gunsten Dritter beschlagenden Fragen werden erst in
Art. 67 ff. behandelt.

2. Art. G6.

Dem Antrage Grand stimme ich zu und redigiere dem-
nach Art. 66, Absatz 1, folgendermassen ;
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«Wegen unrichtiger Angabe des Alters kann der Versicherer
hur dann vom Vertrage zurticktreten, wenn das der Primien-
berechnung zu Grunde gelegte Alter (Eintrittsalter) nicht inner-
halb der von jhm festgestellten Autnahmegrenzen liegt. »

3. Art. 67,

Mein Vorschlag, das in Art. 67, Absatz 3, bezeichnete
Recht als nicht vererblich zu deklarieren, griindet sich auf
die Erwigung, dass tber den Gehalt des dem Begiinstigten
zugewiesenen Rechtes vielfach unrichtige Ansichten vertreten
werden,

Besser als mein ergiinzender Vorschlag wire zweifellos die
Streichung des Absatzes 8.

Was er ausspricht, steht in der Theorie und Praxis sowieso
schon lingst fest. Definitionen sind zudem nicht Sache der
Gesetzgebung, sondern der Wissenschaft.

Vorschlag. .

Art. 67, Absatz 3, sei zu streichen.

4. Art. 68, Absatz 2.

Antrag Briistlein.

Die Frage, unter welchen Voraussetzungen ein Verzicht
auf” Widerruf zuliissig ist, darf nicht entschieden werden, ohne
die Interessen der Verkehrssicherheit ausreichend zu beriick-
sichtigen.,

Nach meiner Ansicht schiitzt der in der Police ausgesprochene
schriftliche Verzicht auf Widerruf allein, ohne weitere Kautel,
nicht unter allen Umstéinden gegen moglichen Missbrauch.

Ich beantrage, den Vorschlag Briistlein abzulehnen.

5. Art. 69 4.

L Ueber die Tragweite dieser Vorschrift kann an Hand der
vorausgehenden Vorschriften des Art. 69 und Art, 69 a kein
Zweifel bestehen.

a. Nach Massgabe des Art. 69, Absatz 1, erlischt die Be-
glinstigung von (esetzes wegen mit der Pfindung des Ver-
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sicherungsanspruches und mit der Konkurserdffnung tiber den
Versicherungsnehmer.

Der Versicherungsanspruch als solcher unterliegt demnach,
auch wenn die Versicherung zu Gunsten Dritter abgeschlossen
ist, dem Zugriffe der Glaubiger des Versicherungsnehmers.

b. Dieser Grundsatz wird nun durch die Bestimmung des
Art. 69 @ durchbrochen.

Jeglicher Zugriff der Gldaubiger des Versicherungs-
nehmers ist ausgeschlossen, wenn der Ehegatte oder die
Nachkommen des Versicherungsnehmers Begilinstigte
sind.

Kraft dieses Rechtssatzes wird der Versicherungsanspruch
als solcher, soweit die Glaubiger des Versicherungs-
nehmers in Frage kommen, unpfindbares Vermogensstiick.

¢. Diese Rechtslage bleibt natiirlich bestehen, wenn die
Begiinstigten es ablehnen, von dem ihnen durch Art. 69 b ein-
geriiumten besondern Rechte Gebrauch zu machen.

II. Die Frage, ob der Vertrag schon mit der fruchtlosen
oder ungeniigenden Pfindung, oder aber erst mit der Ausstellung
des Verlustscheines iibergehen soll, héingt lediglich von Zweck-
missigkeitserwigungen ab. Ich entscheide mich fiir die Auf-
fassung des Entwurfes.

[1L. Der Redaktionsvorschlag Grand bedeutet keinen Fort-
schritt.

6. Art. 69 4.

a. Die Anregung Briistlein, die Bestimmung des Art. 69 d,
Absatz 4, einem selbstandigen Art. 69 @b® einzuverleiben, unter-
stiitze ich.

b. Dagegen bitte ich, den Antrag Baldinger abzulehnen.
Der Ausdruck «zufallen» ist vorliegend juristisch korrekter, als
das Wort «verbleiben ».

Vorschlag.

Die Bestimmung des Art. 69d, Absatz 4, sei einem neuen
Art. 69 @bis einzuverleiben.

—
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7. Art. 69 e,

Die Anregung Grand halte ich, angesichts der verschie-
denen Verteilungsarten, die Art. 69 ¢ einfithrt, fiir begriindet.
Ich schlage zu Art. 69 ¢ folgenden neuen Ahsatz 4 vor:

«Fillt ein Begiinstigter weg, so wiichst sein Anteil im
Zweifel den iibrigen Begiinstigten zu gleichen Teilen an.»

8. Art. 70 (Verhandlungsprotokoll, pag. 11 und 18).

@. Der Antrag Grand wiirde den Inhalt des Rechtssatzes
weder erschopfend noch klar wiedergeben.

b. Der Antrag Briistlein ist tiberfliissig, wenn er den Be-
glinstigten nicht weitergehende Rechte, als sie Art. 70
feststellt, einrdumen will. Ich verweise auf den Gesetzestext.

9. Art. V2.

a. Ich nehme den Antrag Zimmermann auf.
b. Den Antrag Briistlein bitte ich abzulehnen.

Vorschlag.

Art. 72, Absatz 1, Satz 2, lautet: «Der Vertrag kann
bestimmen, dass Zwischenrenten gewahrt und von der Entschidi-
gung in Abzug gebracht werden.»

10. Art. 73.
Der Antrag Baldinger ist unnotig. Art. 73 fiihrt eine

durchaus klare Sachlage vor Augen.

11. Art. 77,

Der Antrag Buser mag bei der Priifung der Frage, ob még-
lichst gleiche Fristen gewdhlt werden sollen, diskutiert werden.

Im {ibrigen sollte nicht ohne Not eine Frist, innert welcher
der Versicherte ein Recht ausiiben kann, gekiirzt werden,
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1L Die Schluss- und Uebergangshestimmungen.

1. Art. SO und 81.

Die Revision der Zitate muss auf den Zeitpunkt verschoben
werden, da der Entwurf vollstindig durchberaten ist.

9. Tch stelle den Antrag, der Anregung Moser-Bristlein
in folgender Weise Rechnung zu tragen:

Art. 80 a.

<« Der Bundesrat kann durch Verordnung verfiigen, dass die
in diesem Gesetze vorgesehenen Beschriankungen der Vertrags-
freiheit auf die Kreditversicherung, die Versicherung gegen Kurs-
verluste und andere neu einzufiihrende Versicherungszweige ganz

oder teilweise nicht anwendbar sind.>»
Hochachtungsvoll !

Prof. H. Roelli.




An die

Kommission des Nationalrates

fiir die

Vorberatung des Gesetzesentwurfes iiber den
Versicherungsvertrag

in

Bern.

Hochgeehrter Herr Prisident!
Hochgeehrte Herren Nationalrdte! iR

Das eidgendssische Versicherungsamt hat die Freundlich-
keit gehabt, uns Ihre vorlaufigen Antrige zu den Beschliissen
des Stinderates zuginglich zu machen. _

Wir haben von denselben mit grossem Interesse Kenntnis
genommen und uns entschlossen, Sie in folgenden tiinf Punkten
um geneigtes Gehdr zu bitten.

1. In Art. 41a, Absatz 1, haben Sie unseres Erachtens mit
Recht die Einrichtung von fiir alle Versicherungszweige obliga-
torischen kantonalen Meldestellen beseitigt, da eine solche Hin-
richtung wirkliche und gewichtige Interessen einzelner Zweige, {r I
o namentlich der Hagelversicherung, ernstlich bedrohen miisste. | 1

I

Dagegen hegen wir Zweifel, ob mit dem Absatz 3 eine den
Interessen der Versicherten dienliche Anordnung getroffen wurde.

Gie selbst haben (sachlich in Usbereinstimmung mit dem Stande- ‘_r
rate) durch die ausdriickliche Charakterisierung «des zur Ent- ‘
gegennahme von Mitteilungen befugten Agenten» zum Aus- ]

druck gebracht, dass es neben solchen Agenten noch Agenten
gibt, die hierzu nicht befugt sein sollen (vergleiche auch amt- ‘
liches stenographisches Bulletin, Marz/April 1905, Seite. 181 bis "
184). Das Gesetz stellt aber keine dusserlich wahrnehmbaren
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Kriterien fiir die Unterscheidung beider Kategorien von Agénten
auf, und das mit Recht, weil die Mannigfaltigkeit des wirtschaft-
lichen Lebens und Verkehrs solches von vornherein verbieten
wirde. Also muss im einzelnen Fall der Richter entscheiden,
ob die Anzeige an einen zu deren Entgegennahme befugten
Agenten erstattet worden ist oder ob eine Anzeige als ungiiltig
erstattet anzusehen ist, weil dem betreffenden Angenten diese
Befugnis nicht zugestanden hatte. In letzterem Fall kann der
Versicherte schweren Schaden erleiden, weil er sich an einen
nicht legitimierten Vertreter gewendet hat. Bei der geringen
Zahl solcher Streitigkeiten ist es aber ausgeschlossen, dass bei
uns hieriiber in absehbarer Zeit eine allgemeine, einheitliche,
auch den verschiedenen Schichten der Bevolkerung gelaufige
Rechtsprechung sich herausbilden kénnte, an deren Hand die
Versicherten die Unterscheidung vorzunehmen in der Lage
wiren. Das Publikum setzt sich also Jeweilen, wenn es sich an
einen Agenten wendet, einer gewissen Gefahr aus, und um
dieser zu entgehen, wird es sich nicht an die untersten, einem
nicht zu vermeidenden hiufigen Wechgel unterworfenen Organe
der sogenannten Agentenorganisation wenden, sondern z B. an
kantonale Hauptagenten etc, am liebsten aber direkt an den
Versicherer; ist doch unsere Bevélkerung mit wenigen, immer
mehr verschwindenden Ausnahmen an den schriftlichen und
den Postverkehr, ja an Telegraph und Telephon gewshnt, Die
allgemeine Herbeiziehung der durch Art. 33 umschriebenen
Agentenkategorie als Meldestelle konnte deshalb ohne Schaden
fir das Publikum in Wegfall kommen, und es sollte den Ver-
sicherungsanstalten anheimgegeben werden, entweder eine
schweizerische Meldestelle zu bezeichnen oder, wo der Ver-
sicherungsbetrieb es empfiehlt, die kantonalen Meldestellen der
stinderdtlichen Fassung beizubehalten, so z B. bei der Lebens-
und der Feuerversicherung. Diese Meldestellen schliessen dann
fir alle in Frage kommenden Versicherungsbranchen jeden
Zweifel, der in Ansehung der Legitimation eines Agenten sehr
hiufig bestehen wiirde, aus, verschaffen aber den Versicherten
die Erleichterung, dic ihnen der Stinderat hatte zuhalten wollen.

Wir unterbreiten Thnen demnach fiir Axrt, 41 a folgende
[hrer Redaktion des Art. 414 angepasste Fassung zur geneigten
Priifung :
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< Absatz 1. Der Versicherer ist verpflichtet, fiir alle Mit-
«teilungen, die ihm nach Massgabe des Vertrages oder dieses
« Gtesetzes gemacht werden miissen, entweder eine Meldestelle
<fiir die Schweiz oder Meldestellen in jedem Kanton zu be-
<zeichnen. Die schweizerische Meldestelle ist im Schweize-
«rischen Handelsamtsblatt, die kantonalen Meldestellen sind
<in dem amtlichen Blatte der betreffenden Kantone zu ver-
« 6ffentlichen. »

« Absatz 2 unverindert.» (Zeile 4, lotates Wort, soll offen-
par heissen: eine, nicht: seine.)

« Absatz 3. Jeder Forderungsberechtigte kann die ihm ob-
« liegenden Mitteilungen nach seiner Wahl dem Versicherer direkt
<oder der nach Absatz 1 bezeichneten Meldestelle erstatten. »

Die Wirkung dieser Aenderung wire Zustimmung zum
Stinderat mit der Moglichkeit, die kantonalen Meldestellen
durch die schweizerische Meldestelle zu ersetzen, wo jene nach
der Natur des Versicherungsbetriebes nicht tunlich sind.

9. Art. 65 nach Vorschlag des Bundesrates imputiert der
Lebensversicherungspolice die Bezeichnung als Inhaberpapier,
was sie nicht ist, nach der Meinung des bundesritlichen Ent-
wurfes auch nicht sein soll und das Versicherungsvertragsgesetz
{iberdies in Widerspruch mit Art. 1699 des Entwurfes zu einem
schweizerischen Zivilgesetzbuch bringen wirde. Diese Bezeich-
nung miisste zudem beim Laienpublikum, das mit den subtilen,
sogar von Doktrin und Gesetzgebung hundertfiltig variierten
Distinktionen des Begriffes Wertpapier nicht vertraut ist, Ver-
wirrung stiften und unrichtige Behandlung der Rechtsanspriiche
veranlassen, die ihm zum Nachteil gereichen konnte. Die Fassung
des Stinderates stimmt dagegen mit dem Wortlaute der. Ver-
sicherungsvertrige {iberein; sie hat sich in der Praxis bewihrt
und ist deshalb gewiss vorzuziehen. Wir bitten Sie, sich dem
Beschlusse des Stinderates anschliessen zu wollen.

3. Art. 67, Absatz 3, der stinderétlichen Fassung ist von
Ihnen gestrichen worden. Jener Satz ist die gemeinverstindliche
Wiedergabe der auch im bundesritlichen Entwurfe in nuce an-
gedeuteten und in der Wissenschaft und in der Rechtsprechung
der europiischen Linder allgemein gewordenen Auffassung vom
rechtlichen Inhalt der Begiinstigungsklausel, welche recht eigent-
lich die soziale Bedeutung der Liebensversicherung hefestigt hat.
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Das vorliegende Gesetz enthilt bei dem wirtschaftlich kompli-
zierten Charakter der einen und andern Versicherungsbranche
genug der Bestimmungen, deren Bedeutung nicht jedem erkenn-
bar ist; um so mehr ist es am Platze, grundlegende Normen,
die zu gemeinverstindlichem Ausdruck gebracht werden kénnen,
als Zierden des Gesetzes in solcher Fassung beizubehalten. s
haben denn auch der deutsche Entwurf eines Gesetzes iiber den
Versicherungsvertrag von 1903 und das franzosische Projet de
loi relatif au contrat d’assurance von 1904 nicht unterlassen,
den oben erwihnten Grundsatz in § 167 bezw. Art. 59 zu deut-
lichem Ausdruck zu bringen. Auf demselben Standpunkte steht
auch Art. 564 des schweizerischen Zivilgesetzbuches sowohl in
der Fassung des bundesritlichen Entwurfes, dem der National-
rat zustimmte, als des stéinderitlichen Beschlusses.

Wir ersuchen Sie angelegentlich, auch hier dem Stinderat
zuzustimmen.

4. Art. 81 erklart die Anwendbarkeit von At 34 riick-
wirkend auf alle zur Zeit des Inkrafttretens des Gesetzes be-
stehenden Versicherungsvertrige,

Anderseits sieht Art. 80 davon ab, Art. 34 zwingenden
Charakter zu verleihen.

Viele Versicherungsvertriige, insbesondere die der Liebens-
versicherung, sind seitens des Versicherers unkiindbar.

Die Wirkung der Art.80 und 81 ist infolgedessen in Ansehung
von Art. 34 die, dass der Versicherer den Art. 34 fiir die kiinftigen
Versicherungsvertrige durch die allgemeinen Versicherungs-
bedingungen #ndern oder wegbedingen kann, dass dagegen fiir
die bestehenden Versichungsvertrige Art. 34 Norm bildet.

Schon diese kaum gewollte Inkongruenz tut dar, wie
schwierig die Formulierung einer riickwirkenden Anwendung
elnes neuen Glesetzes ist. Sie damit zu heben, dass man den
Art. 34 in Art. 80 aufnehmen wiirde, scheint uns schon deshalb
nicht angemessen, weil Bundesrat und Stinderat mit guten
Griinden gefunden haben, dass dem Art. 34 diese gar nicht ab-
zumessende Tragweite nicht verlichen werden darf Es ist in
der Tat nicht zu tibersehen, dass auch im Versicherungsvertrag
Leistung  und Gegenleistung  einander gegeniiberstehen, dass
einem Mehr auf der einen ein Mehr auf der andern Seite ent-
sprechen muss, soll dass Gleichgewicht erhalten werden kénnen,




“(tewiss sind dabei mehrere Faktoren schitzungsweise eingestellt
und im Laufe der Vertragsdauer aus der Verdnderung der tat-
siichlichen Verhiltnisse heraus Wandlungen unterworfen, so ins-
besondere das Versicherungsalea selbst. Jeweilen aber das Hr-
gebnis dieser Verschiebungen, deren Zusammenhang nur nach
und nach erkannt zu werden vermag, in der adiquaten Prémien-
quote zum Ausdruck zu bringen, iiberhaupt in diesen so tiber-
aus flilssigen Materien eine vollstindige Uebersicht zu gewinnen,
geht {ber menschliches Vermogen. Die Verhiltnisse gebieten
deshalb bei Erweiterung des Risikos ein Vorgehen Schritt um
Schritt, wihrend eine plotzliche, qualitative und quantitative
allgemeine Reform das skonomische (leichgewicht des Ver-
sicherers gefihrden konnte. Darum darf eine Versicherungsanstalt
an Reformen einschneidender Natur nur herantreten, wenn sie
die Moglichkeit hat, von deren Anwendung auf den ganzen
grossen Versicherungsbestand mit den ihrer Kontrolle hiufig
(z. B. in der Lebensversicherung) vollstindig entzogenen Risiken
notigenfalls absehen zu konnen und die Erfahrung zundchst an
den neuen Versicherungen zu machen, ob und inwieweit, ob
mit oder ohne vermehrte Gegenleistungen beispielsweise ein um-
schriebenes Risiko erweitert werden kann. Besteht die Moglich-
keit schrittweisen Vorgehens kraft zwingender Riickwirkungs-
vorschrift nicht, so ist die Folge in vielen und vor allem in den
fiir die Versicherten wichtigsten und interessantesten Punkten
nicht etwa die, dass der gewissenhafte Versicherer, der sich vor
den schweren Konsequenzen einer Missrechnung auf seinem
ganzen Versicherungsbestand  scheut, es auf gut Glick doch
wagt, sondern dass die Reform iiberhaupt unterbleibt und der
Fortschritt, den das Gesetz i. c. auch den bisherigen Versicherten
zuhalten mochte, nicht nur ihnen, sondern auch den neuen Ver-
sicherten nicht zu teil wird, dass mit andern Worten die Ver-
sicherung durch das Gesetz zum Stillstand und damit zur Rick-
standigkeit sich verurteilt sieht. Umgekehrt wird die eingangs
erbetene Abianderung und die Triebfeder der Konkurrenz bewirken,
dass die Versicherungsanstalt an deren Entwicklung der Ver-
sicherungsbedingungen zum Vorteile der Versicherten arbeiten,
und zwar auch der schon bestehenden Versicherungen, da die
bestehenden und mnicht die kiinftigen Versicherungen tber den
Ruf des Geschiiftes zu Gericht sitzen.
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5. Schliesslich ersuchen wir Sie noch, dem Art. 80 @ auch
noch die «Lebensversicherung fiir kleine Summen » einzureihen,
Seit mehr als einem Dezennium arbeitet die private Lebens-
versicherung mit steigendem Erfolge auf dem Glebiete der so-
genannten Volksversicherung, d. h. mit Versicherungssummen
von Fr. 2000 oder Fr. 1000 abwiirts, Daneben bestehen noch
zahlreiche Sterbekassenvereine meistens ohne technische (Grund-
lage oder doch mit nicht zulinglichen Reserven. Diese Vereine
sind zwar zurzeit der Staatsaufsicht nicht unterstellt ; diese kann
aber frither oder spiter sich auf alle oder mehrere ausdehnen
und damit bewirken, dass deren Vertrige den Vorschriften des
Gesetzes zu gentigen haben (Art. 79). Der Wunsch und das
Bediirfnis, die Verwaltungskosten dieser kleinen Versicherungen
trotz der vielen Miihe, die sie im Verhiltnis zu den Primien-
und Versicherungsbetréigen geben, prozentual zu diesen mog-
lichst niedrig zu halten, lisst es geboten erscheinen, einzelne
Vorschriften des Gesetzes einfacher gestalten und den Verwal-
tungsaufwand in Uebereinstimmung mit den in Frage-stehenden
Interesssen erhalten zu kénnen. Die beschrankte 6konomische
Leistungstihigkeit der Sterbekassen wird zudem nétigen, gewisse
Verpflichtungen der Kassen, denen nur technisch unanfechtbar
aufgebaute Versicherungsanstalten zu gentigen vermdégen, ein-
zuschranken. Der Bundesrat als obersto Aufsichtsbehorde im
Versicherungswesen bietet alle Gewihr dafiir, dass er in Aus-
ibung seines Verordnungsrechtes die Interessen der Versicherten
in jeder Richtung schiitzen wird.

Genehmigen Sie, hochgeachteter Herr Prisident, hoch-
geachtete Herren, die Versicherung unserer ausgezeichneten
Hochachtung.

Ziirich, den 16. Mai 1907.

Namens des Vorstandes des Verbandes
konzessionierter schweizerischer Versicherungsgesellschaften,

Der Prisident :
G. Schaertlin.
Der Vizeprdsident :
Meyer.




Ziirich, den 16. Mai 1907.

An die

nationalratliche Kommission

fiir die

Vorberatung des Gesetzesentwurfes iiber den
Versicherungsvertrag.

Hochgeehrter Herr Prdsident!
Hochgeehrte Herren Nationalrdite!

Die Direktorenkonferenz der schweizerischen Lebensver-
sicherungsgesellschaften hat beschlossen, beziiglich Thres Antrages
zu Art. 19, Absatz 2, des Gesetzesentwurfes {iber den Versiche-
rungsvertrag an Sie zu gelangen. Da sich auch der Vorstand
des Verbandes konzessionierter schweizerischer Versicherungs-
gesellschaften mit Ihren Abinderungsantrigen zu den Beschliissen
des Stinderates befasste, zog sich die Sache soweit hinaus, dass
der unterzeichnete Vorsitzende der Direktorenkonferenz, um den
Termin Ihrer Sitzung vom 20. dieses Monats nicht zu versaumen,
sich nun gendtigt sieht, die folgende, im Sinne der Beschluss-
fassung der Konferenz abgefasste Eingabe von sich aus an Sie
zu richten.

Art. 19, Absatz 2, des (Gesetzesentwurfes {iber den Versiche-
rungsvertrag kreiert fir den Faustpfandglidubiger der Police,
welcher an Stelle des Versicherten fillige Priamien entrichtet,
‘u der Hohe des Primienbetrages ein gesetzliches Pfandrecht.

Der Entwurf des Herrn Prof. Roelli bezeichnete in seinen
Motiven als die Absicht des Gesetzes, mittelst dieses Pfandrechtes
die anormale Liquidation des Lebensversicherungsvertrages zu
verhindern. Der Entwurf gab dem Pfandglidubiger das Recht,




die bezahlte Primie, wenn die Versicherungssumme wihrend der
Dauer des Pfandrechtes fallig wiirde, von der Versicherungs-
summe vorwegzunehmen; soweit dies nicht zutraf, hatte der
Pfandgliubiger gegeniiber dem Versicherten das Riickforderungs-
recht fiir die bezahlten Pramien.

Die schweizerischen Lebensversicherungsgesellschaften po-
stulierten dann (Dezember 1896), dass fiir die bezahlten Priamien
einfach ein Pfandrecht im Rang des bereits bestehenden Pfand-
rechtes des zahlenden Glaubigers im Gesetz aufgestellt werde.

Die Expertenkommission nahm diesen Gedanken auf und
formulierte ihn (in ihrem zunichst deutsch redigierten Entwurfe)
in dem Wortlaute, den dann der Art. 19, Absatz 2, des Gesetzes-
entwurfes ‘des Bundesrates aufwies, und der Stinderat stimmte
diesem Vorschlag ebenfalls zu.

Der Wortlaut des Art. 19, Absatz 2, wird hierseits in Ueber-
einstimmung mit der Aeusserung der Lebensversicherungsgesell-
schaften in dem Sinne ausgelegt, dass unter «den vorgehenden
Pfandrechten>» die im Range vorgehenden, nicht die zeitlich
vorgehenden Pfandrechte verstanden sind; diese Auslegung des
Wortes «vorgehen » (Vorgang) steht in Uebereinstimmung mit
dem gemeinen Sprachgebrauch und der Gresetzessprache (vergl.
z. B. schweiz. Zivilgesetzbuch, Art. 805). Allerdings ergibt sich
dabei eine Diskrepanz zwischen dem deutschen Text und der
offenbar ungenauen franzosischen Uebersetzung «antérieurement
acquis», die so gelost werden darf, dass fiir beide Texte eine
etwas weitliufigere Redaktion: «vorbehiltlich im Range vor-
gehende Pfandrechte », «sous réserve de droits de gage de rang
antérieur », gemacht wird.

Auch nach dem bundesritlichen Beschluss ist das Motiv der
Gresetzesbestimmung moglichste Erhaltung der Versicherung.
Dieser Zweck wird damit erreicht, dass die Bevorschussung der
Police mit Pramiengeldern desselben Pfandrechtes teilhaftig wird,
welches der Hauptforderung zukommt. Diege Gleichstellung der
Pfandrechte ist das natiirliche, da sich auch die Bezahlung der
Pramie fiir den Glaubiger mit seiner urspriinglichen Pfandfor-
derung zu einem (feschifte vereinigt. Nicht natiirlich wire aber,
wenn er mit dem Pfandrechte fiir seine Pramienzahlung an eine
letzte, in vielen Fillen keine Deckung bietende Stelle verwiesen
wiirde. Die von Ihnen beantragte Anordnung wiirde deshalb in




sehr vielen Fillen bewirken, dass der Pfandgliubiger die Primien
eben nicht bezahlte, sondern zur Verwertung der Police schreiten
wiirde, so dass also der Zweck des Art. 19, Absatz 2, nicht er-
reicht wiirde.

s ist bei dieser Frage zu beachten, dass das wirtschaftliche
Schwergewicht der Negoziabilitdt der Policenbelehnung durchaus
in der ersten Pfandstelle liegt, dass erfahrungsgemiss bereits die
orste Pfandstelle den Grossteil des einzig Deckung gewithrenden
Ritckkaufswertes in Anspruch nimmt und dass die hintern Pfand-
rechte successive nicht mehr Geschifts-, sondern vielmehr Ge-
falligkeitscharakter an sich tragen und tatsichlich eine Deckung
nur bei Filligkeit der Versicherungssumme haben. Das Policen-
vorschussgeschift der schweizerischen Policen ist zum grossten
Teil in den Hinden der schweizerischen Versicherungsanstalten
konzentriert, die, einem wirklichen Bediirfnis entgegenkommend,
die eigenen Policen regelméssig unter dem Lombardzinsfuss (die
schweizerische Lebensversicherungs- und Rentenanstalt zur Zeit
zu 41/, °/,) bis zum Riickkaufswerte belehnen; zu einem kleinern
Meil ist das Geschift in den Hénden der Banken hauptséchlich
als Ueberbesserung anderweitig gedeckter Kredite, zum Teil an
zweiter Stelle. Die Ordnung der Pfandstelle muss deshalb auf
diese Tatbestande in erster Linie Riicksicht nehmen. Es liegt
aber im Interesse der Versicherten und der Erhaltung der Policen,
dass die Versicherungsanstalten und Banken die Police succes-
sive, speziell auch zur Aufbringung der Priamien, bis zur Hohe
des Riickkaufswertes bevorschussen konnen. Das ist ihnen aber
unméglich gemacht, wenn ihnen nach Threm Vorschlage hierfiir
nicht das Pfandrecht ihrer eigenen Pfandstelle zugebilligt wird,
sondern sie an die letzte Pfandstelle verwiesen werden. Da aber
der Versicherte nach seinem Belieben Pfandrechte auf seine Police
legen kann, so sind sie in den meisten Fillen ohne Deckung
und sehen sich, ganz wider ihren Willen und zum Schaden des
Versicherten, gezwungen, zur Liquidation zu schreiten. Die nach-
gehenden Pfandrechte werden in wenigen Féllen diese Liquidation
durch Primienzahlung vermeiden, weil deren Inhaber damit doch
in der Regel noch keine Deckung finden oder weil sie tiberhaupt
dem schlechten (reld, das sie aus Freundschaft oder Mitleid
ausgeworfen haben, nicht noch das gute nachwerfen konnen
oder wollen.
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Zuzugeben ist, dass durch die Einriumung der Pfandstelle
der Hauptforderung nachgehende Pfandrechte in etwas beein-
trichtigt werden konnen. Jedoch ist zu sagen, dass jede Priimien-
zahlung die Fortdauer der Versicherung, also auch eventuell
die Auszahlung der Versicherungssumme im Versicherungsjahr
garantiert und zudem den Riickkaufswert in einem mit den
Jahren steigenden Masse erhoht. Sodann sind die Pfandgliubiger
mit nachgehenden Pfandrechten gegeniiber dieser Erweiterung
vorgehender Pfandrechte keineswegs wehrlos; sie koénnen sich
vielmehr dadurch schiitzen, dass sie vom Versicherten den Aus-
weis verlangen, dass er und nicht vorgehende Pfandglidubiger
die Pramien bezahlt haben, was um so weniger eine Weiterung
bedeutet, als die Pfandgliubiger einer Police iiberhaupt nicht
anders tber die Fortfithrung der Versicherung und den Bestand
ihres Pfandes wachen konnen, als dass sie sich bei Verfall der
Primien die beziiglichen Quittungen vorweisen lassen.

Ich empfehle obige Ausfiihrungen IThrer wollwollenden Be-
achtung und Wiirdigung. "

Hochachtungsvoll
Usteri.




Ziirich, den 17. Mai 1907,

An die

nationalritliche Kommission

fiir die

Vorberatung des Gesetzesentwurfes iiber den
Versicherungsvertrag.

Hochgeehrter Herr Prisident!

Hochgeehrte Herren Nationalrdite!

Die nochmalige Ueberpriifung des Art. 19, Absatz 2, des
Versicherungsvertragsgesetzes in Ansehung der Rangstelle des
gesetzlichen Pfandrechtes hat mir Anlass gegeben, zu priifen,
wie sich das gesetzliche Pfandrecht des priamienzahlenden Glau-
bigers in der Praxis gestaltet. Diese Prufung hat ergeben, dass
meines Erachtens ohne eine Vorschrift {iber dessen Konstituierung
nicht auszukommen ist. Der jetzige Gresetzestext kniipft das
Recht einfach an die geleistete Zahlung. Wie soll aber im Li-
quidationsfalle die Matsache dieser Zahlung und in Ansehung
der Zinsen das Quantitativ in derjenigen Art und Weise nach-
gewiesen werden konnen, welche die prompte Liquidation, die
so sehr im Interesse der Versicherten bezw. ihrer Hinterlassenen
liegt, garantiert? Die blosse Tatsache, dass der Pfandglaubiger
die Quittung produziert, beweist nichts. Im Grossbetrieb kann
die Primienquittung nur an den Ueberbringer des Geldes aus-
hingegeben werden, eine Priifung der Eigenschaft, in welcher er
das Geld {iberbringt, ist ausgeschlossen. Auch die blosse Angabe,
der Pfandgliubiger zu sein, geniigt nicht, da dem Versicherer
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und seinen Inkassostellen hiufig keine Mittel zur Verfiigung
stehen, diese einseitige Angabe festzustellen. Der Glaubiger kann
die Quittung auch nicht wegen der Primienzahlung durch ihn,
sondern auch aus anderer Veranlassung in Hénden haben, z. B.
weil ihm der Versicherte dieselbe zur Kontrolle der Primien-
zahlung tibersandt hat oder aus Bigenmacht etc. Auch die Hehe
des Zinsfusses ergibt sich aus der Zahlung nicht; der Zinsfuss
der Hauptforderung ist nicht schliissig, er kann auch (bei zins-
freien Darlehen) tberhaupt fehlen. Neben diesen gesetzlichen
Pfandrechten bestehen noch vertragliche Pfandrechte, die ein
berechtigtes Interesse haben, wegen der erstern unterrichtet zu
sein. Fir die sachgemisse Regelung der Angelegenheit fillt
schwerwiegend in Betracht, dass die LebensVersicherungsvertr:‘ige
20—50 und mehr Jahre laufen und dass Tatbestéinde, die nicht
sorgfiltig beurkundet sind, nach so langer Zeit verwischt werden
und der Anzweifelung unterworfen sind, was im Momente der
Liquidation zu Streit filhrt und die Liquidation beeintrichtigt.
Art. 216 O.-R. hat fir das vertragliche Pfandrecht mit gutem
Grunde die schriftliche Beurkundung verlangt. Beim gesetzlichen
Pfandrecht ist sie nach dem Gesagten nicht minder von néten,
Nur wenn eine solche existiert, wird Unordnung ferngehalten,
und die gute Ordnung in allen Geschiften ist doch mit eine
unentbehrliche Grundlage von Handel und Wandel,

Die nachfolgende Redaktion diirfte diese Ordnung gewihr-
leisten :

Art. 19, Absatz 2. Leistet der Gliaubiger dennoch Zahlung,
$0 hat er fiir den ausgelegten Betrag samt jihrlichen Zinsen zu
vier vom Hundert eine Forderung an den Verpfinder. Der
Versicherer ist verpflichtet, dem Glaubiger auf schriftliches, mit
der Zahlung verbundenes Begehren unter gleichzeitiger Anzeige
an den Versicherten eine besondere Urkunde iiber diese Zahlung
auszustellen, welche fiir den Glaubiger, vorbehiltlich im Range
vorgehender Pfandrechte, in der Hohe der Forderung ein Pfand-
recht an der vom Versicherer geschuldeten Leistung begriindet.

Der Versicherer ist auf diese Weise in den Stand gesetat,
die Beurkundung des Pfandrechtes zu vollziehen; seine Eigen-
schaft als konzessionierte Anstalt und seine Mittel dirften ge-
niigende Garantie dafiir bieten, dass er diese Angelegenheiten
korrekt und ohne nennenswerte Kosten besorgt; die Intervention
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eines Dritten — man denke an die kleinen Wochenprimien der
Volksversicherung der Baloise — wire viel zu ldstig und zu
kostspielig.

Ich empfehle meinen Vorschlag Ihrer gefl. Priifung und
Wiirdigung.

Hochachtungsvoll

Usteri.




Ziirich, den 6. Juli 1907.

An den

hohen schweizerischen Bundesrat

Bern.

Hochgeehrter Herr Bundesprdsident!
Hochgeehrte Herren Bundesrite!

Die Konferenz der Direktoren der Schweizerischen Lebens-
versicherungsgesellschaften vom 4. dieses Monates, an welcher
siumtliche Versicherungsanstalten vertreten waren, hat beschlossen,
sich im Hinblick auf die Entwicklung der auslidndischen Gesetz-
gebung iiber die Sicherstellung der Primienreservefonds der
Lebensversicherungsanstalten an Sie zu wenden, um [hre Auf-
merksamkeit auf den Gang, den diese Dinge dermalen nehmen,
zu lenken und Sie zu ersuchen, baldméoglichst diejenigen sach-
gemiissen Anordnungen zu treffen, welche durch die Fiirsorge
tir die Interessen der Grosszahl der Versicherten der schweize-
rischen Anstalten und vorab der schweizerischen Versicherten,
dann aber auch der rationellen Entwicklung des Versicherungs-
wesens auf internationaler Grundlage geboten erscheinen.

Obwohl die skonomische Grundlage der auf wissenschaft-
lichen Grundlagen aufgebauten Lebensversicherungsgesellschaften
eine solide und zuverlissige und irgend welcher Anlass zu be-

ziiglichen Besorgnissen in Ansehung der in der Schweiz kon-

zessionierten européischen Anstalten nicht vorhanden ist, so sind
doch einzelne Staaten, so vor allem auch Deutschland seit 1901
und Frankreich seit 1905, in zwei Fillen auch die Schweiz,
dazu gekommen, die Anspriiche der Versicherten neben allge-
meinen Kautionsauflagen noch besonders zu sichern.

i A e g ot s
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Es bestehen diesfalls in der Schweiz, in Deutschland und
in Frankreich, um uns auf diese Lander zu beschriinken, folgende
Anordnungen:

A. Bestellung eines Spezialpfandrechtes der Versicherten an
den Gegenwert der Priamien- (und Ueberschuss-) Reserven durch
dessen Hinterlegung im Produktionsland :

1. Die Schweiz —

2. Deutschland, mit Bezug auf die Versicherungen auslandischer
Gesellschaften in Deutschland.

3. Frankreich, wie Deutschland.

B. Gesetzliches Konkursprivileg am Gegenwert der Priimien-
reserve:
1. Die Schweiz —
2. Deutschland, mit Bezug auf alle deutschen und ausldndischen
Versicherungen deutscher Gesellschaften.
3. Frankreich, mit Bezug auf alle franzosischen und ausldn-
dischen Versicherungen franzosischer Gesellschaften,

C. Hinterlegung der Primienreserve mit gesetzlich nicht
umschriebener Rechtsstellung der Hinterlegungsstelle und der
Versicherten zu derselben und zu der Hinterlage :

1. Die Schweiz, fiir die Primienreserve der schweizerischen

Versicherten der New-York und der New-Yorker Germania.

2. Deutschland —
3. Frankreich —

D. Betriebskaution (réserve de garantie):

1. Die Schweiz. Eine nach Branchen fiir in- und auslindische

Gesellschaften einheitlich bemessene Kaution von nicht

néher definiertem rechtlichem Inhalt.

Deutschland. Betriebskaution, von Fall zu Fall fir jede

Konzessionserteilung an fremde Gesellschaften bestimmt als

weitere Deckung der deutschen Versicherten und der An-

spriiche der deutschen Behérden.

3. Frankreich. Réserve de garantie der franzésischen Gesell-
schaften in Prozenten der gesamten Primieneinnahme und
der ausldndischen in Ansehung der Pramien der im Inland
abgeschlossenen Vertrige (nach Analogie der den fran-
zosischen Aktiengesellschaften {iberbundenen Zuteilung von
59/, des Jahresreinertrages an einen Reservefonds).

o




Die Wirkungen dieser Vorschriften fiir die in Deutschland
und Frankreich arbeitenden schweizerischen Gresellschaften sind
folgende:

Die Primienreserven der deutschen und franzésischen Ver-
sicherungen sind dem allgemeinen Verband, der durch die Zu-
gehorigkeit zu einer Anstalt je fir alle Versicherten derselben
besteht, entzogen.

Dasselbe ist der Fall fiir die verschiedenen Betriebskautionen,
jedoch mit Binschrinkung nach Massgabe des Inhaltes der Hinter-
legungsscheine. *

Die auslindischen Versicherten der schweizerischen Gesell-
schaften partizipieren aber, soweit die in ihrem Heimatland ge-
leisteten Hinterlagen nicht Deckung geben sollten, mit an den
freien Aktiven der schweizerischen Gesellschaften, also in der
Hauptsache an dem Prdmienreserve- und dem Ueberschussfonds
der schweizerischen Versicherten.

Die schweizerischen Versicherten haben kein Vorrecht an
der auf ihre Versicherungen entfallenden Priamien- und Ueber-
schussreserve.

Die deutschen und franzésischen Gesellschaften kénnen im
Konkurrenzkampfe mit den schweizerischen Gesellschaften in
der Schweiz darauf hinweisen, dass ihre schweizerischen Ver-
sicherten im Ausland ein Vorrecht an der Priamienreserve besitzen,
das die schweizerischen Versicherten der schweizerischen Gesell-
schaften nicht haben, und iiberdies (mit Ausnahme der New-
York und der New-Yorker Germania), dass kein MTeil ihrer Ver-
sicherten vor den andern bevorzugt sei, wie dasbei den schwei-
zerischen Gesellschaften, welche die deutsche und franzosische
Priimienreserve (und die Ueberschussreserve in Frankreich) haben
sicher stellen miissen, in Ansehung ihrer deutschen und fran-
sésischen Versicherten der Fall ist. Endlich, dass die Betriebs-
kaution der schweizerischen Gesellschaften in Deutschland, in
der Folge auch in Frankreich grosser ist als diejenige der
deutschen und franzosischen Gesellschaften in der Schweiz.

Die Entwicklung der Gesetzgebung der verschiedenen Linder
hat also eine fiir die schweizerischen Gesellschaften ohne ihr
Zutun unbefriedigende Lage gezeitigt.

Die einfache Handhabung des Vergeltungssystemes, woran
man zunichst als Mittel der Abhiilfe denken konnte, entspricht




wegen der ihm innewohnenden Erschwerung des internationalen
Versicherungsbetriebes weder dem Wesen der Versicherung noch
den Interessen des Landes, indem die schweizerischen Ver-
sicherungsanstalten vielmehr Priamien im Ausland exhehen als
die Schweiz Primien ans Ausland zahlt.

Die schweizerischen Gesellschaften miissen im Gegenteil
wiinschen, dass die Hinterlegungspflicht im Auslande, die auch
die Administration sehr erschwert und sie verteuert, beseitigt
werde. Dem internationalen Charakter der Versicherung wiirde
deshalb eine internationale Vereinbarung iiber die Kreierung
eines identischen Vorrechtes aller Versicherten einer Anstalt
an der gesamten Primien- (und Ueberschuss-) Reserve ent-
sprechen.

Das deutsche Gesetz sieht bereits nach den versffentlichten
Motiven Staatsvertrige vor, welche seine Vorschriften modifi-
zieren, also auch die Hinterlegungspflicht auslindischer Anstalten
aufheben konnen. Die Zustindigkeit der Eidgenossenschaft zum
Abschluss derartiger Uebereinkommen steht trotz mangels einer
entsprechenden Bestimmung im schweizerischen Schuldbetrei-
bungs- und Konkursrecht ausser Frage.

Tline beschrinkte Paritit der schweizerischen Versicherten
der schweizerischen Gesellschaften mit den schweizerischen Ver-
sicherten der deutschen und franzoésischen Gesellschaften kann
auch dadurch herbeigefithrt werden, dass der schweizerische Ge-
setzgeber ein dem deutschen und franzosischen dhnliches Vor-
recht fiir die Versicherten der schweizerischen Gesellschaften
kreiert, was dann gleichzeitig eine immerhin niitzliche gesetz-
liche Grundlage und den Durchgangspunkt fiir den Abschluss
von Staatsvertrigen bilden wiirde, welche die Gegenseitigkeit
des Konkursprivilegs verbiirgen wiirden.

Die volle Paritit mit den jetzigen Zustinden wire nur unter
Preisgabe der rationellen Gesichtspunkte internationaler Ver-
sicherungspolitik durch die Schaffung des Vorrechtes einerseits
und die Auflage der Hinterlegung der Reserven der schweize-
rischen Versicherungen auslindischer Gesellschaften anderseits zu
erreichen. Das wiirde sich nicht empfehlen, wenn auch die Her-
beiftihrung dieses Zustandes vielleicht am raschesten den Ab-
schluss eines Staatsvertrages mit Deutschland tiber die gegen-
seitige Verzichtleistung aut die Hinterlegung und die Ersetzung
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derselben durch das beiderseitige Konkursprivileg bewirken
wiirde. Dieser Schritt diirfte aber vermieden werden konnen
und nur als letzter Ausweg in Reserve gehalten werden.

Bin Vorrecht (Privileg, Pfandrecht) der Versicherten an
Reserven ist eine Norm des Konkursrechtes, also des Zivilrechtes
im weiteren Sinne. Dessen Platz ist also im Gesetz Gber den
Versicherungsvertrag. Das eidgendssische Versicherungsamt trigt
sich allerdings nach den uns gewordenen Mitteilungen mit der
Absicht, einen Gesetzesentwurf tber die Garantien der Ver-
sicherungsgesellschaften zu bearbeiten, der auch Vorschriften fiir
die Unfall- und Feuerversicherungsgesellschaften enthalten soll.
Hs handelte sich also hier um ein Polizeigesetz, das sich mit
den verschiedenen Versicherungsbranchen beschiftigt, deren oko-
nomische Struktur und Geschiftsgebarung eine unter sich vollig
differierende ist. Bin solches Gesetz heischt zu seiner Vorbereitung
um so mehr Zeit, als das Versicherungsamt ja sonst schon stark
in Anspruch genommen ist, die Materie allseitig neu und je nach
der Losung, die man ihr geben will, sehr komplexer Natur ist.
Auch die eidgendssischen Rite wiirden eine solche Vorlage nicht
so rasch behandeln.

Bei dieser Sachlage diirfte den Interessen der schweizerischen
Versicherten die baldige Kreierung des Konkursprivilegs im Ver-
sicherungsvertragsgesetz am dienlichsten sein. Damit wire eine
Grundlage geschaffen, von der aus zundchst Deutschland zum
Abschluss eines Staatsvertrages auf der Basis dieses Privilegs
eingeladen werden konnte, wobei ja voraussichtlich mit Erfolg
angedeutet werden konnte, dass eine ablehnende Haltung die
allgemeine Hinterlegungspflicht fiir alle deutschen Gesellschaften,
die in der Schweiz arbeiten, in einem neuen Bundesgesetz iiber
die Garantien der Versicherungsgesellschaften nach sich ziehen
diirfte. Sollte das nicht verfangen und der Weg eines Spezial:
gesetzes von vornherein gewahlt werden miissen, so wire die
Modifikation dieses Gesetzes durch Staatsvertrag in beriihrtem
Sinne von Anfang an ins Auge zu fassen.

Da das Versicherungsvertragsgesetz vom Plenum des Na-
tionalrates noch nicht ist in Behandlung genommen worden, so
ersuchen wir Sie, demselben vorzuschlagen, dass in den Schluss-
bestimmungen eine Vorschrift ungefihr folgenden Inhaltes auf-
genommen werde:
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«In der Personenversicherung besteht zu Gunsten der Ver-
sicherungsnehmer im Sinne des Art. 219 des Bundesgesetzes vom
L1 April 1889 tber Schuldbetreibung und Konkurs ein gesetz-
liches Vorzugsrecht der zweiten Klasse in der Hohe des Deckungs-
kapitals an dem Vermogen des schweizerischen Versicherers.

Das Vorzugsrecht besteht nicht fiir diejenigen Versiche-
rungen, fiir welche die auslindische Gesetzgebung ein anderes
Pfand- oder Vorzugsrecht bestellt hat.»

Statt eines Vorzugsrechtes lisst sich dieselbe Sicherheit
mittelst eines gesetzlichen Pfandrechtes erreichen, wofiir auf
einem nichstverwandten Gebiete der Volkswirtschaft, dem Spar-
kassawesen, die eidgenéssischen Réte mit Threm Einverstandnis
durch den Erlass des Art. 1824bis deg Zivilgesetzbuches eine
vorbildliche Ordnung getroffen haben.

Der zweite Absatz ist durch die Erwigung geboten, dass
die Teilnahme auslindischer Versicherter schweizerischer An-
stalten an dem im Ausland bestellten speziellen und fiir eine
allfillige Verlustquote an dem allgemeinen schweizerischen Vor-
zugsrecht verhindert werden muss. :

Wir hoffen um so eher, dass Sie unserem Ersuchen Folge
geben konnen, als wir um eine Massregel einkommen, die, soweit
iiberhaupt zwischen Interessen der Versicherten und Interessen
der Anstalten unterschieden werden kann, sehr vielmehr die
ersteren als die letzteren, also eine Angelegenheit bertihrt, die
schon durch das Aufsichtsgesetz Ihrer Fiirsorge empfohlen ist.
Und wenn wir an unserm Orte erst jetzt auf diese Verhiltnisse
hinzuweisen uns erlauben, so wollen Sie dabei in Betracht ziehen,
dass speziell das franzosische Gesetz mit seinen weitgehenden
Forderungen gegentiber den auslindischen Anstalten erst seit
dem 14. Mérz dieses Jahres in Vollzug gesetzt worden ist.

Genehmigen Sie, hochgeehrter Herr Bundespriisident, hoch-
geehrte Herren Bundesrite, bei diesem Anlass die Versicherung
unserer ausgezeichneten Hochachtung.

Namens der Direktorenkonferenz
der Schweizerischen Lebensversicherungsgesellschaften :

Usteri.




Ziirich, Juli 1907,

An das

Eidgenossische Justizdepartement

(Abteilung Versicherungswesen)

Gegenstand : B ern

Entwurf zu einem Bundesgesetze
® jiber den Versicherungsvertrag.

Hochgeachteter Herr Bundesrat!

Mit Brief vom 19. dies erteilt mir das eidgendssische Ver-
sicherungsamt den Auftrag,
eine Eingabe, welche die schweizerischen
Lebensver31cherungsgesellschafﬁen mit Memorial,
Jull 1907, dem Bundesrate unterbreitet haben,

emerlschen. Lebensversmherungbgesellschaften for-
zung des Entwurfes zu einem Bundesgesetze tiber

erswherung
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2. Am Vorzugsrechte sollen alle Personen, die mit schwei-
zerischen  Versicherungsgesellschaften einen Personenversiche-
rungsvertrag abgeschlossen haben, partizipieren, diejenigen aus-
genommen, zu deren Gunsten, kraft auslindischer Gesetzgebung,
«ein anderes Pfandrecht oder Vorzugsrecht bestellt ist ».

3. Das Privileg soll in der Hohe des auf die privilegierten
Versicherungsnehmer entfallenden Deckungskapitales bestehen
und in die zweite Vorrechtsklasse des Art. 219 Schuldbetreibungs-
und Konkursgesetz eingereiht werden.

IL. Die Frage, ob im Konkurse des Versicherers iiberhaupt
ein Privileg zu schaffen sei, ist wiederholt, im Inlande und Aus-
lande, diskutiert worden.

L. Mit Vivante (Goldschmidt’s Zeitschrift fiir dag gesamte
Handelsrecht, Bd. 39, pag. 472) proponierte Lienhard 1891 dem
schweizerischen Juristenvereine, anzuregen, dass im Konkurse
des Versicherers zu Gunsten des Versicherungsnehmers ein Vor-,
zugsrecht auf die Pramienreserve anerkannt werde.

Vergl. Verhandlungen des schweizerischen Juristenvereins,
1891, Heft 11, pag. 131, These VI, und pag. 149 fg.

In der Diskussion bezeichnete der damalige Direktor der
Rentenanstalt, Widmer, das Privileg als «<unnétig», «da die
Gesellschaft kaum andere laufende Glaubiger von Bedeutung
haben wird ».

Vergl. zitierte Verhandlungen des Juristenvereins, pag. 152/2,

Der Entwurf zu einem Bundesgesetze iiber den Versicherungs-
vertrag (1896) sieht kein Konkursprivileg vor. Die Motive (Er-
ganzungsvorlage vom August 1896, pag. 40) dussern sich zu dieser
Frage folgendermassen :

«Die praktische Bedeutung des Konkursprivileges wird mit
Recht in Zweifel gezogen. Der Versicherer hat wohl kaum andere
Gldubiger, als die Versicherten. Das Vorzugsrecht hitte, ange-
sichts der grossen Zahl auslindischer Versicherer, zudem nur bei
internationaler Verstindigung praktischen Wert. Es ist Sache
der Aufsichtsbehorde, durch geeignete priventive -Verfiigungen
die Interessen der Versicherten wahrzunehmen ... ..

«Erscheint die gesetzliche Ordnung der aufge-
worfenen Frage gleichwohl als notwendig, so ist
das Aufsichtsgesetz oder das Bundesgesetz iiber
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Schuldbetreibung und Konkurs (Art. 219) in zweck-
entsprechender Weise zu ergénzen. Siehe auch Rehfous,

Referat (1791), pag. 37.» («.....mais des dispositions de ce genre
seraient mieux & leur place dans une loi sur I'organisation des
entreprises d’assurances.....»)

Die Expertenkommission, die der Bundesrat zur Begutachtung
des (esetzesentwurfes bestellt hatte, billigte einstimmig den
Standpunkt der Vorlage. Speziell trat auch Lienhard der
Begriindung des Entwurfes bei.

Auch der Gesetzesentwurf, den der Bundesrat mit Botschatt
vom 2. Februar 1904 der Bundesversammlung vorlegte, sieht kein
Konkursprivileg vor. Die Botschaft bemerkt, pag. 64, zu dieser
Frage: :
«Der Entwurf hat es abgelehnt, im Konkurse des Ver-
sicherers ein Vorzugsrecht des Versicherungsnehmers auf die auf
seine Versicherung entfallenden Reserven (Priimien- und Schadens-
reserve) zu schaffen. Nach den heute herrschenden Rechtsan-
schauungen sind Konkursprivilegien nur ausnahmsweise am Platze,
da nimlich, wo zwingende wirtschaftliche Griinde eine
besondere 6konomische Auseinandersetzung der Kon-
kursgldubiger fordern. Diese Voraussetzung mangelt vor-
liegend. »

2. Auf demselben Standpunkte, wie die schweizerische Ge-
setzesvorlage, stehen die auslindischen Entwiirfe zu Gesetzen
{iber den Versicherungsvertrag. Die deutsche, franzosische und
osterreichische Vorlage sanktioniert kein Konkursprivileg. —— Der
franzosische «projet de loi relatif au contrat- d’assurance» be-
rithrt die Frage iiberhaupt nicht. Er begniigt sich mit der
im Aufsichtsgesetze vom 17. Mirz 1905 getroffenen Ordnung
(Art. 7). Der deutsche Entwurf (Reichstagsvorlage, 1906, § 13)
verweist auf das Aufsichtsgesetz vom 12. Mai 1901, bei dessen
besondern Vorschriften tiber die Wirkungen der Konkurseréffnung
es sein Bewenden haben soll. Der osterreichische Entwurf eines
(fesetzes iiber den Versicherungsvertrag endlich weist (§ 29) die
Frage ebenfalls dem Aufsichtsgesetze zu. Vergl. § 115 des Ge-
setzesentwurfes betreffend die Versicherungsanstalten.

3. Aus diesen Darlegungen geht hervor, dass die neueste
kontinentale Versicherungsgesetzgebung das Kon-
kursprivileg nicht als eine Frage des Versicherungs-




privatrechtes, sondern als eine Frage des offent-
lichen Rechtes (sei es des Aufsichtsrechtes oder des
Konkursrechtes) behandelt.

Dieser Standpunkt ist wohlbegriindet. Das private Ver-
sicherungsrecht beschlidgt, seiner Natur nach, lediglich die durch
den Versicherungsvertragbegriindeten gegenseitigen
Leistungen, die Rechte und Pflichten der Vertrags-
parteien, des Versicherers und des Versicherungs-
nehmers. Zur Materie des privaten Versicherungsrechtes gehiéren
demnach nur diejenigen Normen, welche die Rechte und Pflichten
der Vertragsparteien feststellen. — Das von den schwei-
zerischen Liebensversicherungsgesellschaften geforderte Konkurs-
privileg ordnet nun augenscheinlich weder Rechte noch Pflichten
der Vertragsparteien; es verfiigt vielmehr ¢ine besondere
Okonomische Auseinandersetzung der Konkurs-
glaubiger. Das Privileg schafft Recht nicht zwischen Ver-
sicherer und Versicherungsnehmer, sondern zwischen den sdmt-
lichen Glaubigern des Gemeinschuldners. Das Privileg gehort
daher, seinem rechtlichen Gehalte nach, nicht zur Materie des
Privatrechtes, sondern zur Materie des o6ffentlichen Rechtes.

Die Begriindung der Eingabe (pag. b, oben):

« Ein Vorrecht (Privileg, Pfandrecht) der Versicherten
an Reserven ist eine Norm des Konkursrechtes, also des Zivil-
rechtes im weitern Sinne (). Dessen Platz ist also im Gesetze
tiber den Versicherungsvertrag, »

geht durchaus fehl. Sie verkennt, wie ich soeben nachgewiesen
habe, Zweck und Aufgabe des privaten und des offentlichen
Rechtes. — Mit Unrecht bezeichnen die Petenten im besondern
Privileg und Pfandrecht als juristisch gleichwertige Vorrechte.
Privileg und Pfandrecht sind, wie nach ihrer Struktur und ihren
Rechtswirkungen, so auch nach ihrer juristischen Natur durch-
aus verschieden. Das Pfandrecht, auch das gesetzliche, gehort
zur Materie des Privatrechtes, weil es eine zwischen Vertrags-
parteien bestehende Rechtsbeziehung (Sicherung der Vertrags-
erfiillung) beschligt. Das Konkursprivileg dagegen ist, weil es
sich von jeder vertragsrechtlichen Grundlage abhebt und jeder-
mann gegeniiber gilt, also absolut wirkt, 6ffentlich rechtlicher
Natur. — Dieser Auffassung hitten sich auch die Petenten nicht
verschliessen diirfen, nachdem sie selbst mit Hiilfe eines Privat-
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rechtsgesetzes eine Erweiterung der in Art. 219 Schuldbetreibungs-
und Konkursgesetz vorgesehenen Konkursprivilegien fordern und
(wenigstens am Schlusse ihrer Eingabe, pag. 6) das Postulat mit
der Bemerkung begriinden, dass es sich vorliegend um die Wahrung
der Interessen der Versicherten handle, «die schon durch das
Aufsichtsgesetz [hrer (des Bundesrates) Fiirsorge empfohlen ist».

4. Daran, zu Gunsten der Versicherungsnehmer ein gesetz-
liches Pfandrecht zu schaffen, ist dermalen nicht zu denken. Da
das schweizerische Aufsichtsgesetz (im Gegensatz zu den gesetz-
geberischen Erlassen anderer Staaten) keine individuelle Anlage
der Reserven vorsieht, miisste das Pfandrecht als General-
pfandrecht bestellt werden. Diese Sicherung aber wiirde
unserm Rechte und den Bediirfnissen des Mobiliarverkehres so-
wohl, wie namentlich auch den Interessen der Versicherungs-
gesellschaften selbst widerstreiten.

[I Aus den entwickelten Griinden bin ich der Ansicht, dass
dem Begehren der schweizerischen Lebensversicherungsgesell-
schaften nicht entsprochen werden sollte. Die Entscheidung liegt
in der Hand d&s Bundesrates. Die Eingabe ist nicht an die
Bundesversammliung, sondern an den Bundesrat gerichtet.

Dass das von den Petenten gertigte Vorgehen auslindischer
Staaten den Geschiftsbetrieb der schweizerischen Versicherungs-
gesellschaften ebensosehr erschwert, wie verteuert und die bis-
anhin geiibte kulante schweizerische Aufsichtspraxis erschiittern
muss, gebe ich ohne weiteres zu. Aber ich halte es fiir unstatt-
haft, dass eine Repressalie gegeniiber fremder Staatsgewalt mit
Hiilfe eines privatrechtlichen Gesetzes durchgefithrt werden
soll, mit Hiilfe eines Gesetzes also, das sich lediglich die Ordnung
der zwischen den Vertragsparteien bestehenden ¢konomischen
Beziehungen zumn Ziele setzt. Der Inhalt der versicherungsrecht-
lichen (Glesetzesmaterie ist der Natur der Sache nach gegeben.
Hs ist gesetzgebungspolitisch unzuldssig, dem kinftigen Ver-
sicherungsgesetze Bestimmungen einzuverleihen, die mit dem
Zwecke und der Aufgabe des Gesetzes nichts zu schaffen haben.
Weist der internationale Geschiftsbetrieb der schweizerischen
Versicherungsgesellschaften Uebelstinde auf — und ich leugne
sie nicht —, so ist der Bund in der Lage, durch Revision des
Aufsichtsgesetzes, oder durch Spezialgesetz; oder durch Staats-
vertrage Abhiilfe zu schaffen.




— T4 —

Von dem vorstehend erérterten prinzipiellen Standpunkte aus
braucht die Frage nicht niher gepriift zu werden, ob die von
den Petenten vorgeschlagene Losung praktisch befriedige.
Zweifellos miisste die Frage verneint werden. Wenn der Bund
oine besondere Sicherstellung der Versicherten fiir geboten er-
achten sollte, so darf er keineswegs dabei stehen bleiben, eine
erhohte Garantie nur den bei schweizerischen Gesellschaften
versicherten Personen zu gewihren. Gegenteils hiitte er in erster
Linie dafiir zu sorgen, dass die besondere Garantie allen
schweizerischen Staatsbewohnern, insbesondere auch
den bei auslandischen Gesellschaften Versicherten,
zu gute kime.

“(tenehmigen Sie, Herr Bundesrat, die Versicherung meiner
vollkommenen Hochachtung.

Prof. H. Roelli.
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Sehreiben

Schweizerischen Lebensversicherungs~ und Renfenanstalt
betreffend

Art. 19, Absatz 2, des projektierten Bundesgesetzes
iiber den Versicherungsvertrag.

Ziirich, den 5. September 1907.

An das eidgendéssisehe Versicherungsamt in Bern.

Wir beziehen uns auf unser Ergebenes vom 25. Juli d.J.
und erlauben uns anmit, auf Ihr geehrtes Schreiben vom 31. Juli
betreffend den Antrag der nationalritlichen Kommission fiir das
Versicherungsvertragsgesetz zu Art. 19, Absatz 2, des Entwurfes
zuriickzukommen.

Wir danken [hnen zunichst, dass Sie uns an die Ergénzung
erinnert haben, die Art. 65, Absatz 1, des Entwurfes im Schosse
des Standerates erfahren hat. Hs ist schon so lange her, dass
dieser Rat sich mit dem Gesetze iiber den Versicherungsvertrag
befasst hat, dass Sie das Uebersehen uns wohl zu gute halten.

Immerhin darf darauf aufmerksam gemacht werden, dass
dieser Zusatz noch nicht die Billigung des Nationalrates erfahren
hat, und dass anderseits seit der Beschlussfassung des Stinde-
rates durch iibereinstimmende Beschliisse beider Rite zu Art. 885
7.-G.-B.-die Aufhebung der obligatorischen Benachrichtigung des
Schuldners laut Art. 215 O.-R. vorbereitet worden ist und in
ziemlich sicherer Aussicht steht. Die Lage der Gesetzgebung
ist sonach zurzeit eine fliessende.

Aber auch wenn man von der Benachrichtigung des Ver-
sicherers in Hinsicht auf die Verfaustpfandung von Policen als
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einem zu Recht bestehenden Satze ausgehen will, so bleiben die
Bedenken gegen den Mangel Jeglicher dem Verkehre erkenn-
baren Bewrkundung des gesetslichen Pfandrechtes laut Art, 19,
Absatz 2, des Entwurfes gleichwohl in einem Umfange bestehen,
der das Aufsehen der Aufsichtsbehorde unseres Erachtens recht-
fertigt.

Wir haben schon friiher dargetan, dass der Versicherer im
Grossbetrieb nicht in der Lage ist, bei Empfangnahme der Priimien
festzustellen, wer die Primie leistet, und dies in Zukunft immer
weniger, da die Zahlung mit Check, durch die Post ete. stets
zunimmt.

Eine Pflicht des Pfandgléubigers, sich bei der Zahlung der
Priimie als Zahler dem Versicherer zu erkennen zu geben, sieht
der Entwurf nicht vor, und sie ist aus allgemeinen Rechtsgrund-
siitzen nicht abzuleiten.

Von dem Zeitpunkte an, da dem Versicherer die Anzeige
tiber die Verpfindung einer seiner Policen an einen Glaubiger
des Versicherten gemacht worden ist, muss er mit der Moglich-
keit rechnen, dass fiir die Entrichtung der von da an einbe-
zahlten Pramien der Pfandglidubiger aufgekommen ist und in
Zukunft aufkommen wird. Er kann einem Begehren des Ver-
sicherten oder des Zessionars oder des Ersteigerers der Police
um Gewidhrung oder um Erhéhung eines Darlehens nur Folge
geben, wenn dieser ihm nicht nur wie bisher den Beweis der
Tilgung des Faustpfanddarleihens des Dritten, sondern auch den
Nachweis liefert, dass dem Faustpfandgliubiger kein gesetzliches
Pfandrecht fiir alle in der Zwischenzeit geleisteten Zahlungen
und Zinsen in unbekannter Hohe zusteht. Wenn der erstere
Beweis durch die Quittung fiir das Darleihen, den zerstérten
Schuldschein und — bei erststelliger Belehnung — durch
Uebergabe der Police unschwer geleistet werden kann, so ist
die Beibringung des zweiterwihnten, im wesentlichen negativen
Nachweises in hédufigen Fillen fiir den Versicherten, wenn iber-
haupt und rechtzeitig, nur sehr schwer zu erbringen. Der Ver-
sicherer wird hundert und hundert Male im Jahr, vielfach erst
auf seinen fiirsorglichen Vorschlag wihrend der Respektfrist,
vom Versicherten um ein Darleihen bis rur Hohe des Riickkaufs-
wertes zur vélligen oder teilweisen Deckung der tilligen Priamie
angegangen, ohne welche Hiilfe eine grosse Anzahl Versicherungen
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wihrend Jahren und Jahrzehnten nicht aufrecht erhalten werden
kann, und zwar in einem Zeitpunkt, da seitens eines nach-
folgenden Pfandgliubigers das gesetzliche Pfandrecht schon fiir
ganz grosse Primienbetrige kann erworben worden sein. Solche
Rechte kénnen aber auch schon entstanden sein, bevor der Ver-
sicherer eine erststellige Belehnung hat vornehmen diirfen oder
dlarum ersucht worden ist. Beachten wir auch, dass Art. 19,
Absatz 2, eine vom Schicksal und der Existenz des Faustpfand-
darleihens durchaus unabhiingige Forderung nebst gesetzlichem
Pfandrecht zu Gunsten des pramienzahlenden Darleihers schafft.

Dieser Tatbestand notigt den Versicherer, durch den Ver-
sicherten feststellen zu lassen, nicht nur, dass die faustpfindlich
gedeckte Schuld getilgt ist, sondern dass fiir alle Primien-
zahlungen ein gesetzliches Pfandrecht nicht besteht. Diese Fest-
stellung wird in rechtsgeniigender Weise nur durch eine Er-
klirung des Faustpfandgliubigers geleistet. Die Pramienzahlungen
erstrecken sich iiber viele Jahre, ja Jahrzehnte. In dieser Zeit
kann der Gliaubiger seine Anspriiche abtreten, er kann ausser
Landes ziehen, verschollen sein, in Konkurs geraten, sterben,
sein Nachlass an eine grosse Zahl von Erben libergehen, die in
aller Welt wohnen und deren Wohnort nicht oder kaum zu er-
mitteln ist, der Nachlass kann in Konkurs geraten ete. ete. Der
Glaubiger und seine Rechtsnachfolger haben gar kein Interesse,
eime Erklirung iiber die Nichtexistenz gesetzlicher Pfandrechte
auszustellen; sie werden sich also hiufig ‘weigern, sie zu geben !
Wie soll da in solchen Fillen — und sie kommen hiufig vor —
ein Versicherter die erforderliche Erklirung und noch gar innert
der Respektfrist beibringen kénnen? Eine Feststellungsklage an-
zuheben, ist natiirlich untunlich und wire Ja auch an die Kenntnis
des seinerzeitigen Glidubigers und seiner Rechtsnachfolger und
deren Domizil gekniipft! Und wenn die Erklirung noch beige-
bracht werden kann, so wird sie in vielen Féllen nicht prézis
genug abgefasst sein, um den Versicherer fir alle Fille zu
decken, und sie bedarf in den meisten Fillen einer oft kost~
spieligen Beglaubigung der Unterschriften.

Ist aber die rechtsgeniigende Erklarung nicht beizubringen,
so beschrinkt sich die Belehnungsméglichkeit auf den Riick-
kaufswert der Police unter Abrechnung der Hauptschuld und
Zinsen und der seit der Verpfiindungsanzeige bezahlten vollen
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Primien plus Zinsen bei unbekannter Zinsfusshohe. Das kommt
aber in 99 von 100 Fillen einer Aussperrung des geldbediirftigen
Versicherten gleich und zwingt den Versicherer wider dessen
Willen und ohne Not — denn in den meisten Féllen werden
gesetzliche Pfandrechte effektiv nicht bestehen — zur Liquidation
der Police.

Dass mit alledem ein unzulissiger Zustand geschaffen wiirde,
steht fur jeden, der sich in der Praxis mit diesen Geschiften
befassen muss, ausser Frage, und nicht minder, dass damit das
Gegenteil dessen erreicht wiirde, was mit dem gesetzlichen
Pfandrecht angestrebt worden ist. Wir plaidieren nicht fiir uns
und unsere Bequemlichkeiten und Interessen, sondern fiir die
Versicherten und zu Gunsten der Verkehrssicherheit, der Nego-
ziabilitat der Policen, der das okkulte gesetzliche Pfandrecht
einen schweren Schlag versetzen wiirde. Wir plaidieren auch
fiir die Sicherung einer prompten, anstandslosen Liquidation der
Policen im Todesfalle bezw. im Endtermin, die dem Versicherer
sozusagen in allen den Fillen versagt bliebe, wo in irgend einem
auch noch so weit zuriickliegenden Zeitpunkte der Versicherungs-
dauer eine Verfaustpfiindung der Police dem Versicherer ist an-
gezeigt worden.

Noch viel iibler daran als der Versicherer, der doch sichere
Kenntnis von dem einmal begriindeten Faustpfandrecht erhalten
hat, wiren andere Faustpfandgliubiger, Banken und Private,
die im guten Glauben eine ihnen iibergebene Police belehnen,
ohne dass sie wissen konnen, dass ihrem Pfandrecht gewesene
Pfandglaubiger mit Betrigen vorgehen, die die eigene Sicherheit
illusorisch machen, oder die in eben so gutem Glauben in spéterm
Rang Policen belehnen und den vorgehenden Pfandglaubiger
verstandigt haben, der aber zu Anzeige vorgehender gesetzlicher
Pfandrechte an nachgehende Pfandglaubiger nicht verpflichtet ist.

Sie sind gewiss mit uns einverstanden, dass die Gesetzgebung
sich davor zu bewahren hat, Rechtsunsicherheit zu erzeugen.
Wir glauben dargetan zu haben, dass der Mangel der Beur-
kundung des gesetzlichen Pfandrechtes des Art. 19 solche in
einer grossen Zahl von Fillen erzeugen kann. Da bediinkt es
uns, es liege ein grosses praktisches Interesse dahin vor, dass
eine ausreichende Beurkundung vorgeschrieben werde. Mit einer
entsprechenden kleinen Weiterung des Gesetzestextes in einer

-
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so besondern, der mannigfachsten Anfechtung und Auslegung
unterworfenen Rechtsmaterie soll man nicht geizen; sie verschafft
allen Beteiligten, und nicht zum mindesten dem primienzahlenden
Pfandgldubiger eine Urkunde, die die Rechtslage fiir alle Be-
teiligten fixiert und dem Inhaber des gesetzlichen Pfandrechtes
die prompte Erfiillung seines Anspruches verbiirgt.

Wenn auf andern Rechtsgebieten, wenn auch immer nur
unter grosser Zuriickhaltung, gesetzliche Pfandrechte kreiert
werden, so gilt dabei doch durchweg als Norm, dass jeder durch
ein solches Recht geschiitzte Anspruch dann in einer jedem
Interessierten erkennbaren Weise zu beurkunden ist, wenn er
_eine nennenswerte Quote des Pfandwertes ausmacht (z. B. die
Eintragung von Mehrwertsbeitrdgen von Grundstiicken an &ffent-
liche Werke im Grundbuch). In der Lebensversicherung ist das
in hohem Masse der Fall. Sind doch tausende und abertausende
von Policen je und je bis auf die Hohe ihres Riickkaufswertes
belehnt und deren rechtliches Schicksal ein sehr viel bewegteres
als das von Liegenschaften.

Indem wir unser Ersuchen erneuern, dieser Frage Ihre Auf-
merksamkeit zuwenden zu wollen, empfehlen wir uns Ihnen

Hochachtungsvoll

Schweizerische Lebensversicherungs- und Renfenanstalf :
Usteri.  pp. Bissegger.
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